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前　言

说起逻辑，就高校文科学生而言，大多觉得这门课太抽象，不好学；说起学逻辑的好处，学过的人又都予以肯定，认为学和不学就是不一样。这就给逻辑学教师提出了一个难题：如何帮助学生克服畏难心理？如何提高学生的逻辑思维能力？如何使传统逻辑与现代逻辑顺利接轨？笔者对上述问题几经思考，结合多年来的教学实践，在参阅多种相关教材后书成此稿，以奉读者。

本书以普及传统逻辑的基础理论为主旨，以高校文科专业的本科生、专科生及广大逻辑学爱好者为对象，以简明实用为原则。在全书的构架上，将模态判断和模态推理合为一章，将归纳推理和类比推理合为一章，分别作简要介绍，突出了演绎推理的内容。在阐述基本原理时，力求联系实际、通俗易懂，以利于初学者理解要义。此外，全书在各章节的主要知识点上都增加了相应的实例，旨在帮助读者克服心理障碍，增进学习兴趣。

逻辑学原理是思维的法则，正确的思维要通过恰当的语言来表达。因此，本书第二章特意增设一节“概念的应用”，综合分析了语言表达中常见的逻辑错误、可能出现的思维障碍以及几种修辞格的逻辑机理；第十一章《谬误》增加了对“非形式谬误”的分析。这些都有利于读者的学习。

在学好理论知识的同时注重逻辑学习题的演练，这是提高逻辑素养的必由之路。根据逻辑知识习得的认知规律，在习题设计方面，本书以分项演练、循序渐进，综合检验、融会贯通，理论和实用内容兼收并重为原则。笔者对所选的习题及考卷进行了精心的编排，其中少量习题选自最新公务员考试模拟习题。

现代逻辑是当代基础科学的重要组成部分，自然也应是当代大学生知识结构的重要内容。本书在阐述传统逻辑原理的过程中，注重对符号语言应用的思维训练，意在增强读者的抽象意识与抽象能力，也为传统逻辑与现代逻辑教学内容的有机衔接创造了条件。同时，本书还简要介绍了现代逻辑的基础知识，旨在拓展读者的视野，为日后进一步的学习打开一扇知识之窗。

当前，科学技术的飞速发展、不同文化的交汇碰撞，呼唤着人们的理性思维，而传统逻辑正是构建人类思维大厦的基石，是孕育现代逻辑百树千花的沃土，在人们的日常思维中仍有着它不可替代的作用。能在这片沃土上耕耘，为各位读者略尽绵薄之力，吾愿足矣。





郭彩琴　　

2006年3月15日


第一章　绪　论

第一节　逻辑学的研究对象

在现代汉语中，“逻辑”一词属舶来语，是英语“logic”一词的音译。“logic”源于希腊文“λóγος（逻各斯）”，它的本义是言语、秩序、规律的意思，引申为理性、思想、道理、思维规律等。在日常语言中，“逻辑”一词是多义的，既可以表示思维规律、客观事物的发展规律，也可以表示一种观点、理论，还可以指逻辑科学。例如：





①实现四个现代化是我国半个多世纪以来全部革命过程的合乎逻辑的继续。

②无论是讲话还是写文章，思考都要周密，要合乎逻辑。

③干部要学点逻辑。

④无知就是幸福——这是庸人的逻辑。





“逻辑”一词在例①中表示客观事物发展的规律，在例②中表示思维规律，在例③中指逻辑科学，在例④中则指一种观点、看法。

顾名思义，由逻辑一词的含义可知，逻辑学是关于思维的科学。逻辑学研究思维，重在研究思维的逻辑形式及其规律，同时也涉及一些简单的逻辑方法。

按照马克思主义认识论的观点，人的认识是从实践中产生的，人们对客观事物的认识可分为感性认识和理性认识两个阶段。思维是指人们在理性认识阶段的思考活动，它是人脑对客观世界间接、概括的反映。具体地讲，也就是人们在取得感性认识的基础上，进一步运用抽象、概括、分析、比较等思考方法，不断抽取出同一类认识对象的特有的、共同的属性，逐步形成概念、判断，并进一步根据这些判断作出推理，从而得出新的判断的过程。

例如，在著名侦探小说《福尔摩斯探案集》中，根据作者的描述，福尔摩斯与华生二人是在素昧平生的情况下不期而遇的。不料，福尔摩斯语出惊人：“你是个军医，刚从阿富汗回来。”华生当即为福尔摩斯准确超人的判断力所折服，但又百思不得其解。后来福尔摩斯对华生解释说：“在你这件事上，我的推理过程是这样的：‘这一位先生，具有医务工作者的风度，但又有一种军人的气概，那么，显见得他是个军医；他刚从热带回来，因为他脸色黝黑，但从他手腕的皮肤黑白分明看来，这并不是他原来的肤色；他面容憔悴，这就清楚地说明他是久病初愈而又历尽了艰苦；他左臂受过伤，现在动作起来还有些僵硬不便。试问：一个英国的军医，在热带地方历尽艰苦，并且臂部负过伤，这能在什么地方呢？自然只有在阿富汗了。’这一连串的思想，历时不到一秒钟，因此我便脱口说出你是从阿富汗来的。”

又如，我国当前个人所得税的起征点应该以多少为宜？对此，在政府召开的听证会上，每一位发言人都根据自己所掌握的材料，从客观情况出发，说明了自己的观点，并阐述了各自的理由。从思维的角度来看，他们的观点就是他们运用各种数据和已有的判断进行不断的推理所得出的结论；他们每人的发言就是一个完整的论证。面对同样的事实，各人的观点却可能是大相径庭的，这是因为人们头脑中的思维对象尽管来自客观世界，但却经过不同头脑的加工，增加了一定的主观色彩，因此其思维内容实际上是一种对客观世界的间接的反映，具有抽象性和概括性的特点。

可见，思维的发生源于社会实践活动；思维的内容来自客观世界；思维的实质是整理加工感性认识材料的过程（其中最重要的是抽象和概括）。而这整个加工过程就是不断地在实践中形成概念、判断，并运用已有的判断进行推理，进而得出新的判断的过程。人类对客观世界的认识，就是遵循实践——认识——再实践——再认识的认识规律，在这种循环往复、不断深入的思考当中得以深化的。这种全面地、创造性地进行思考的能力是只有人脑才具有的，因此，思维是人脑特有的机能，是人脑对客观事物的间接和概括的反映。

思维内容离不开思维形式，思维形式即承载思维内容的方式，概念、判断、推理是三种基本的思维形式，判断、推理又可区分为多种类型。这三种思维形式彼此既有联系又有区别。概念是思维活动最基本的元素；判断是由概念组成的，又为推理提供了前提和结论；推理则是主要的思维形式，是人们认识世界、获取新知的重要手段，人的思维活动主要依靠推理来实现。

逻辑学研究思维，不是研究思维的具体内容，而是研究思维形式，更准确地说，是研究各种类型的判断、推理（特别是推理）的逻辑形式。所谓思维的逻辑形式（或曰思维的结构形式），也就是对各种类型的判断、推理从结构方面予以抽象化的结果。无论是哪一种类型的判断（或推理），必然有一定的结构形式。如果把内容不同的同一种类型的判断放在一起进行比较分析，就会发现它们在结构形式上的相同之处。例如：





①智力是人类认识客观事物并作出适当反应的一种能力。

②菱形是四条边长相等的四边形。

③罗盘是用指南针确定方向的仪器。





从结构形式上看，这三个判断各自都有一个判断对象，都有一个与该类对象事物相关的属性，也都有一个表明对象与属性关系的判断词“是”。因此，如果用S代表判断的对象，用P代表与这类对象相关的属性，那么，它们共同具有的结构形式就可以表示为：S是P。这一结构形式也就是包括上述三个判断在内的这种类型判断所共同具有的逻辑形式。又如：





①文学是人学，古典文学是文学，所以古典文学是人学。

②凡年满18周岁的公民都是有选举权的，某班学生都是年满18周岁的公民，所以某班学生都是有选举权的。





这是两个内容完全不同的推理。在各自的推理中，如果相同的概念用同一个字母表示，不同的概念用不同的字母表示，那么就可以得到它们共同具有的推理形式：

[image: alt]


如果完全用符号语言来表示，那么，这一推理形式就是：

[image: alt]


这一形式也就是包括上述两个推理在内的这种类型的推理所共同具有的逻辑形式。可见，思维的逻辑形式也就是具有不同思维内容的某种类型的思维形式所共同具有的一般形式结构。它们正是从大量具体的判断及推理中抽象出来的。逻辑学研究的对象就是这些抽象的形式，研究这些形式各自的特点及其变化规律，从而明确指出在人们的思维活动中哪些形式是不适用的，哪些是普遍适用的，哪些是有条件适用的，运用这些形式时需要注意哪些问题等等。

思维的逻辑形式是由逻辑常项和逻辑变项两部分组成的。逻辑常项是该逻辑形式被还原为具体的判断（或推理）时固定不变的部分；逻辑变项是该逻辑形式被还原为具体的判断（或推理）时可变的部分。例如，上述判断形式中，S、P都是逻辑变项，“是”是逻辑常项。上述推理形式中，M、S、P都是逻辑变项，A是逻辑常项。

人们在思维活动中要运用多种类型的判断形式和推理形式。在一个思维过程中，各种逻辑形式之间及其内部的各个组成部分之间有一定的内在联系，这种内在的联系就是逻辑规律。逻辑学研究思维的逻辑形式是为了揭示思维的逻辑规律，以便帮助人们正确认识并掌握这些规律，使得人们在思维活动中具有思想的确定性、无矛盾性、明确性、论证性，在表达思想时能够做到清晰、准确、严密、合乎条理。关于逻辑形式的规律有许多，其中有些只适用于部分逻辑形式，被称为规则；有些普遍适用于各种思维形式，是思维活动所必须遵循的前提，被称作思维的基本规律。在普通逻辑学中，公认的逻辑基本规律有三条，即同一律、矛盾律、排中律。例如，“转基因食品是有害的”与“转基因食品不是有害的”这两个判断是不可能同时成立的。讲话人对于这样两个互相否定的判断若同时断定为真，那么就违反了思维的基本规律中矛盾律的逻辑要求，犯了自相矛盾的逻辑错误。

思维的逻辑规律是有客观依据的，是客观事物最普遍的关系在人们头脑中的反映，是经过人们的长期实践才被认识和确定下来的，因此是有客观基础的，对于人们的思维活动具有制约作用和规范作用。

逻辑学除了研究思维形式及其规律外，还涉及一些简单的逻辑方法。所谓简单的逻辑方法，即在认识事物的性质和关系的过程中，与思维形式的运用有关的一些抽象化的思考方法，如分析、综合、抽象、概括、比较、探求现象间的因果联系的方法、明确概念的逻辑方法等。

人类的思维活动是通过语言得以实现的，无论使用哪一种思维形式存储或表达思维内容，都离不开语言。可以说思维是借助于语言来实现对客观事物的反映的，因此，逻辑学研究思维形式自然也就离不开研究相关的自然语言表达方式。另一方面，由于逻辑学研究的是抽象的思维形式，所以离不开字母和符号。本书所介绍的知识主要是传统的形式逻辑学的知识，传统的形式逻辑学以自然语言为主，但也涉及少量的符号语言。符号语言是一种人工构造的表意符号系统，亦即人为地赋予某些符号以特定的含义，并用符号和公式表达所要陈述的思想内容以及对象之间的关系。比起自然语言来，符号语言表意更为严密，语义界定更严格，这样就避免了理解上的歧义性，当然也就更具抽象性。因此对于初学者来说，可能需要有一个适应的过程。

第二节　学习逻辑学的意义

一、逻辑学的性质

逻辑学是一门基础科学，属工具性学科，它无时无处不在发生作用。逻辑学科的这一性质是由它特殊的研究对象所决定的。众所周知，整个世界是个绚丽多彩的知识王国，而每一门具体科学都只能是在某一领域内进行相关的研究，为人们提供该领域的科学知识。例如，天文学是研究天体的结构及其演变的；物理学是研究物体的运动变化规律的；逻辑学是研究思维形式、思维方法、思维规律的。如果从知识内容来看，除逻辑学外，其他各门科学都为人们提供了某一领域的具体科学知识，惟独逻辑学告诉人们的是关于思维自身的知识，也就是说，除了对思维形式的认识外，它不能给人们直接提供任何有具体内容的知识。然而，在具体的思维活动中，思维形式和思维内容又是密切相关的，没有无思维形式的思维内容，也没有无思维内容的思维形式。自然，研究各种思维内容的各门具体科学都需要运用各种思维形式，因而也就离不开研究思维形式的逻辑学。逻辑学给我们提供了必要的逻辑工具和方法，只有掌握了逻辑学知识，才能自觉地正确运用各种思维形式，做到概念明确，判断恰当，推理合乎逻辑，论证有说服力，进而才有可能构造一个具有确定性、无矛盾性、论证性的亦即合乎逻辑的会话、演说、论证乃至于思想或科学体系。正像语法给人们提供了运用语言的规则一样，逻辑给人们提供了思维的规则。因此，逻辑学的基本内容对于各门具体科学来说都是普遍适用的，学习逻辑学对于每一个人都具有重要的意义。

二、学习逻辑学的意义

学习逻辑学最重要的意义在于帮助我们提高逻辑思维能力。例如，已知“并非我班所有的文娱活动积极分子都是体育活动积极分子”，那么，是否可以肯定“我班有些文艺活动积极分子是体育活动积极分子”呢？一般来讲这需要一番思索，但如果掌握了逻辑学的有关知识，那么对这个问题就可以迅速作出正确的回答。

又如，赴南极考察的某探险队抵达目的地后才发现：由于输油管道带少了，无法将船上的油输送到营地，这将危及全体队员的生存。他们找遍了船舱，也没有找到可替代的物品。怎么办？正当大家一筹莫展的时候，队长灵机一动：“用冰做管子！”于是，他们把水浇在输油管道上，水当即结成了冰，再把管道抽出来，一节冰制的输油管道就做好了。用这种办法，问题很快得到了解决。这里，队长的高明取决于他高超的逻辑推理能力。

逻辑思维能力的提高，有助于人们正确地认识客观事物，获取新的知识；有助于人们准确地表达思想，进行严密的论证；也有助于人们识别、驳斥谬误与诡辩。此外，学习逻辑学对于人们学习和掌握其他各门科学知识以及提高办事效率也都是很有好处的。

例如，某报社刊登了一篇关于知识分子作用的文章，其中有这样一句话：“没有知识分子就搞不成四化。”文章发表后，一位工人读者提出了意见：“没有知识分子就搞不成四化，难道没有我们工人就搞得成四化吗？这不是否定我们工人的作用吗？”事实上，运用必要条件假言判断的知识加以分析，就可以断定这篇文章的观点没有错误。

又如，某顾客去商店买酒，他选了一瓶酒，看了看，不满意，就要求售货员给他换一瓶。随后，他拿起那瓶酒就走。售货员见状，忙喊道：“先生，您还没给钱呢！”这位顾客说：“啊，我这一瓶是用那一瓶换的。”售货员说：“那一瓶您也没给钱呀？”顾客回答说：“那一瓶我没拿呀，那不是还在你的柜台上放着吗？”很显然，这位顾客是在为自己的行为进行诡辩。要驳斥各种诡辩，也需要逻辑学的知识。另外，要想更好地论证自己的观点、准确地表达思想，也同样需要逻辑知识。有人就曾经对列宁的演说评论道：“列宁演说中的逻辑好像万能的触角，用钳子从各方面把你钳住，使你无法脱身，你不是投降，就是完全失败。”

掌握了逻辑学知识，可以提高人们的认识水平、思考能力、论辩能力和办事效率。既然如此，那么，怎样才能学好逻辑学呢？

由于逻辑学主要研究思维的逻辑形式，自然离不开符号和术语，而且各种规则也比较多，刚开始接触时容易产生畏难情绪。要学好逻辑学，首先就要克服畏难情绪，树立自信心，相信自己一定能学好。其次，要做到深入理解并掌握理论知识，能够紧紧把握各个知识点之间的联系。最后特别要注意理论联系实际，通过大量习题以及一切实践机会来及时巩固已有的理论知识，做到举一反三，知其所以然，这样就能学好逻辑学。

思　考　题

1．普通逻辑学研究的对象是什么？

2．学习普通逻辑学有什么意义？

3．生活中处处有逻辑，请举出两个实例说明你所理解的逻辑是什么？

练　习　题

一、请指出下列概念的含义：

1．思维　2．思维形式　3．思维的逻辑形式　4．逻辑方法

二、请指出下列各段议论中“逻辑”一词的含义：

1．虚构、夸张是文学创作的必要手段，但它不曾离开现实生活的逻辑。其目的在于更概括、更真实、更典型地表现事物的本质。

2．写文章、说话都要讲逻辑。

3．经历过艰难困苦的人，更懂得珍惜每一个铜币。这是生活的逻辑。

4．逻辑是我们必须掌握的工具。

5．“家大业大浪费点没啥”，这是纨绔子弟的逻辑。

6．“好死不如赖活”，这是懦夫的逻辑。

三、请指出下列各组判断是否具有相同的判断形式：

1．“有些企业不是独资企业”与“有些国家不是发达国家”。

2．“如果甲是三好学生，那么甲会得到奖学金”与“只有甲是三好学生，甲才会得到奖学金”。

3．“某罪犯或犯有挪用公款罪，或犯有贪污罪”与“某罪犯既犯有挪用公款罪，又犯有贪污罪”。

4．“物质欲望是创造社会财富的动力”与“大学生助学贷款是解决高校贫困生生活困难的主要途径”。

四、选择题：

1．“所有的S不是P”与“有的S是P”（　　）。

A．逻辑常项相同但变项不同

B．逻辑常项不同但变项相同

C．逻辑常项与变项都相同

D．逻辑常项与变项都不同

2．“任何改革者都不是唯命是从的，有些干部是改革者，所以，有些干部不是唯命是从的。”此推理的逻辑形式是（　　）。

A．所有的M不是P，所有的S是M，所以，所有的S不是P。

B．所有的M不是P，有的S是M，所以，有的S不是P。

C．有的P不是M，有的S是M，所以，所有的S不是P。

D．M是P，S不是M，所以，P不是S。

3．思维的逻辑形式之间的区别，取决于（　　）。

A．思维内容　　　　B．逻辑常项

C．逻辑变项　　　　D．语言表达形式

五、请列举具有下列逻辑形式的判断和推理：

1．所有的S都是P。

2．有的S不是P。

3．所有的M都是P；S是M，所以，所有的S都是P。

4．如果p，则q；p，所以q。

5．所有的S都不是P，所以，并非有的S是P。


第二章　概　念

第一节　概念概述

一、什么是概念

概念是反映对象特有属性（或本质属性）的思维形式。

世界是由物质构成的。物质即独立于人的意识之外的一切客观存在。任何一种存在，当它被人们所关注时，都成为人们认识的对象。客观存在的任何一种事物都有其自身的性质，如形状、体积、成分、结构、功能等，也都会和周围的事物发生一定的关系，如时间、地点、位置等。人们认识客观事物，其实就是认识事物自身具有怎样的性质；认识该事物与其他事物之间具有怎样的关系。事物自身的性质及其与他事物之间的关系统称为事物的属性。自然，任何事物都具有自己的属性；任何属性也都是一定事物的属性。因此，以属性为标志，可以把客观事物区分成各不相同的类。基本属性相同（或相似）的就属于同一个类，基本属性不同的就属于不同的类。就同一类事物而言，它们所具有的相同（或相似）属性有许多，这许多属性可分为特有属性和非特有属性两种。特有属性是这一类事物所特别具有而其他事物不具有的属性，也就是对这一类事物具有决定意义的属性；非特有属性是对这类事物不具有决定意义的属性。而概念就是人们在理解了该事物的特有属性后，留在人们头脑中的对这类事物特有属性的共识及其相关形式。

例如，纸介质的书这一类事物，一般来说，每一本都是以纸张为原料、装订成册的印刷品；都是供人阅读，有一定的内容，传播一定知识文化信息；都有自己的形状、体积、重量等等。在这些属性中，具有决定意义的不是有形状、体积、重量等，而是由纸张装订成册，有一定的专门性文字、图片或其他内容，表达作者一定的思想与情感，供人阅读的印刷品，这些就是纸介质书的特有属性。至于有形状、体积、重量等则是书的非特有属性。人们在理解了它的特有属性后，便在头脑中留下了对它的相应认识以及体现这些认识内容的相应的图像及语音和文字符号——书，于是也就形成了关于书（纸介质的）的概念。

概念是思维形式，所谓思维形式，也就是思维内容的载体。这里所说的概念这一思维形式，也就是存在于人们头脑中的、承载着人们对相关对象事物特有属性的认识内容的语言文字符号及相应的图像。我们可以把这语言文字符号及图像合称为语音表象。因此，所谓“概念是反映对象特有属性的思维形式”，其实也就是说概念是存在于人们头脑中的具有一定思维内容的语音表象。这一语音表象所承载的思维内容，正是人们对这一类对象事物特有属性的共识。

二、概念的形成及其特性

（一）概念的形成

根据唯物论的认识论，概念的形成过程是人脑对感性认识材料进行加工的过程。由于客观事物反复多次作用于人的感觉器官，使得人们逐渐形成了对该事物的感觉、知觉、表象。人脑运用各种逻辑方法对这些感性认识成果进行不断的加工整理，特别是经过多次的抽象、概括，逐渐达到对该事物的深层认识，也就是对其特有属性的认识，同时借助语音表象把这种认识在头脑中确定下来，通过记忆使之得到巩固、加强，并取得社会的公认，于是便形成了对应于这一事物的概念。

按照当代思维学的观点，大脑神经系统有表象、思考两个功能。表象即感觉，也就是指视觉、听觉、嗅觉、味觉、触觉等感觉器官可以把相关刺激转化为各种感觉。思考即对信息（刺激）进行各式各样的区分、合并、排列、比较、选择等，是与感觉传导方向相反的一种心理作用。因此，根据这种观点，也可以认为概念的形成是大脑的思考功能与表象功能同时作用的结果：大脑的思考功能对认识对象（客体信息）不断进行加工，运用比较、分析、综合、抽象、概括等手段，逐渐达到对对象事物特有属性的理解，表象功能以语言形式将其存储和再现，变成指向性信息，由此而形成的这种承载着相应认识内容的形式就是概念。对此，可以通过对汉字起源的分析予以说明。

汉字是表意文字，古人把汉字的造字方法归为“六书”。其中象形、指事、会意、形声是不同的造字方法。而语言、文字正是概念的外在表达方式。我们从分析古汉字的字形就可看出人们对相关概念的特有属性的理解。例如，“[image: alt]
 ”（木）是象形字，由树根、树干、树枝组成；“[image: alt]
 ”（水）是象形字，是由许多小水珠组成的弯弯曲曲的流动的液体；“[image: alt]
 ”（末）是指事字，即树枝的末端——树梢；“雧”（集）是会意字，即三只短尾鸟落在了同一棵树上，等等。可见，汉字的起源正说明了概念是借助语音表象确立在人们头脑中的对该事物特有属性的理解。

由于人们头脑中的每一个概念都是反映某一类客观事物的特有属性的，而每一类客观事物所包括的单个具体对象又有可能是一个或多个，因此，人们头脑中所形成的相应的每一个概念都是一个类概念，其对应的同类单个具体对象便可能是一个或多个。我们把头脑中这个类所涵盖的每一个单个对象称作这个类的一个“类分子”。例如，“北京市”是一个类概念，这个类中只有北京这一个对象，即一个类分子；“中华人民共和国的直辖市”也是一个类概念，它的类分子数有四个，即北京、天津、上海、重庆；“城市”也是一个类概念，其类分子数有许多，涵盖了世界各地的各个城市。

（二）概念的特性

1．概念的抽象性和概括性

概念在形成过程中经过了多次抽象和概括，因此概念具有抽象性和概括性。

所谓抽象，就是运用比较、分析、区分、排列等方法，将客体与其属性分离开来，将一属性与其他属性分离开来加以认识，从而最终达到对该事物类所具有的特有属性的认识的思维过程；所谓概括，是指对于通过抽象从部分对象中得到的相关属性的认识经推理而推广到同类对象全体来加以认识的思维过程。因此，概念的抽象性，是说从概念反映的内容来看，与感性认识相比，它对于对象事物属性的认识不再是直观的、表面的，而是间接的、深入的；概念的概括性，是说从概念反映的内容来看，它对于事物的认识不再是单个的、具体的，而是对该类事物中全部单个对象共有的特有属性的认识。

2．概念的确定性和灵活性

由于概念的形成过程体现了人类对客观事物经长期实践由浅入深的认识过程，因此，概念一经建立，便具有较长期的稳定性，其形式不会轻易改变，人们对这一概念特有属性的认识也不会轻易改变。另一方面，由于概念的形成过程同时又是人们对客观事物多方面特有属性的不断深化的认识过程，且客观事物本身也处于发展变化之中，因此，由于认识深度及认识角度的不同，对于某个概念的特有属性，又可以从多方面加以说明，这就意味着概念同时又具有相对灵活性。例如，人对“人”这一概念的认识是“能思维的理性动物”，是“能制造和使用生产工具的动物”，是“各种社会关系的总和”。又如，“水”这种物质从物理学角度来看是“无色、无臭、无味的透明液体”，而从化学角度来看则是“两个氢原子和一个氧原子的化合物”。可见，概念既具有确定性的一面，又具有灵活性的一面。

3．概念的主观性和客观性

概念是一种思维形式，无论它反映的是什么样的客观事物，都只能存在于人们头脑中，它只是人们对客观事物的认识，而不是事物本身。因此，概念具有主观性，属意识范畴。另一方面，由于概念所涉及的思维内容是“对客观事物特有属性”的反映，归根结底，这种认识内容仍来自客观世界。因此，概念同时又具有客观性，它是主观性和客观性的统一。

三、概念和语词的关系

客观事物本身反映到人们头脑中形成概念，人们要表达概念则要依赖语词或词组。概念属思维的范畴，词或词组则属于语言的范畴。概念与语词的关系其实是思维与语言关系的具体体现。两者是内容与形式的对立统一。一定概念是一定语词的思想内容；一定语词是一定概念的语言形式（外在形式），两者既相互依赖，又相互区别，同时又不是一一对应的。相互依赖是说一定的语词可以表达一定的概念，而任何一个概念也都要靠语词来表达；相互区别是指概念作为思维形式之一是可以反映客观事物的，而语词作为语言形式之一只是标志事物、表达概念的符号。另外概念和语词并不是一一对应的，原因如下：

首先，并非所有的语词都表达概念。一般来说，汉语中的实词（名词、动词、形容词、代词、数量词等）是表达概念的，而虚词中多数不表达概念，如结构助词“的、地、得”，语气词“啊、吗、呢”等。

其次，同一个概念可用不同的语词来表达，这是由同义词现象所决定的。如有一首诗曰：“一个孤僧独自归，关门闭户掩柴扉。半夜三更子时分，杜鹃谢豹子规啼。”每一诗句中都有几个语词对应同一个概念。

再者，同一语词在不同的语言环境中也可表达不同的概念。这一点则是由多义词现象所决定的。如“白头翁”、“安培”、“逻辑”、“斑竹”（网络语言是“版主”）等语词都是如此。

综上所述，理解概念主要应把握如下几方面：

1．概念是思维形式，承载着相应的思维内容

思维形式是承载思维内容的方式。也就是说，概念是存在于人们头脑中的一种能够把人们对某事物特有属性的认识内容确定下来的方式——语音表象。这里，人们对事物特有属性的共识，也就是它所承载的思维内容。

2．概念是理性认识的基本形式

概念是由感性认识发展而来的一种理性认识的形式，也是理性认识最基本的形式。它是人脑运用各种逻辑方法（特别是抽象和概括的方法）对已经取得的感性认识材料加工的产物，因此，概念具有抽象性、概括性等特点。

3．任何一个概念都是一个“类概念”

任何一个概念都是对一类事物的反映，因此，任何一个概念都是一个“类概念”，其类分子数可以是一个，也可以是多个。

4．概念与语词或词组有一定的关系

概念的语言表达形式主要是语词或词组，二者是内容和形式的对立统一，同时又不是一一对应的。

第二节　概念的内涵和外延

一、什么是概念的内涵和外延

概念的内涵和外延是概念的两个基本特征。概念的内涵就是反映在概念中的对象的特有属性。概念的外延是指反映在概念中的具有相应特有属性的全部对象。如“文学”这个概念，它的内涵是“以语言文字为手段形象化地反映社会生活的艺术”；它的外延是人们头脑中具有这一特有属性的全部对象，可以说文学的外延包括小说、诗歌、戏剧、散文。概念的内涵和外延都不能像概念一样，独立地存在于人们头脑之中，它们没有自己独立的形态，仅仅是分别从质和量两方面对概念作出的说明。概念的内涵说明了人们对概念所反映的对象的特有属性的理解，概念的外延则表明了概念的适用范围。

概念的内涵与外延是概念的两个基本特征，这是由概念的本质所决定的。由于概念所反映的特有属性必然是同一个类中全部单个具体对象共同具有的属性，因此，在反映特有属性的同时，也反映了相关对象的数量范围。任何一个具体的概念都具有质和量紧密相关的这样两个方面，自然，概念的内涵和外延也就成为概念的两个基本特征。

任何一个概念都是具有相同特有属性的某类事物的全部单个具体对象在人们头脑中的集中反映，因此，任何一个概念都是一个类概念。例如“商品”这个概念，它的内涵是“用于交换的社会劳动产品”；它的外延就是指我们所理解的具有“用于交换的社会劳动产品”这一属性的全部单个对象。因为这些单个对象都具有“用于交换的社会劳动产品”这一共同属性，因此可以看成是属于同一个类，当然“商品”这一概念也就是一个类概念。那么，怎样说明“商品”这一概念的外延是什么呢？为了叙述方便，可以把“商品”这一个大类分为若干个相应的小类来加以说明，即商品的外延包括食品、服装、鞋帽、小百货、工艺品等等。同理，“图书”的外延包括中国图书和外国图书；而“中国的直辖市”的外延则指北京、上海、天津、重庆；“鲁迅的小说”的外延包括《阿Q正传》、《祝福》、《伤逝》等。由此可见，要说明一个概念的外延范围，可以把这个概念分为几个相应的较小的类来加以说明；也可以把它直接分成相应的若干单个对象来加以说明。任何一个概念都是个类概念，但外延大小是不同的，可以把外延较大的概念看作“母类”，把相应的几个外延较小的概念视作它的“子类”（“母类”和“子类”都只是在一定语言环境中相对而言），把每一类中相应的那些单个对象称作“类分子”。这样对于概念的外延便容易明确，也便于说明。

二、概念的内涵与外延间的反变关系

如果一个概念的外延范围中包含了另一个概念的全部外延，那么这两个概念之间具有属种关系，外延大的称作“属”，外延小的称作“种”。具有属种关系的概念在内涵与外延方面存在着反变关系。即：一个概念的外延愈大，其内涵愈少，外延愈小，其内涵愈多；反之，一个概念的内涵愈少，其外延愈大，内涵愈多，其外延愈小。例如，团员、团干部、优秀团干部这三个概念是属于同一属种序列的概念。从“团员”到“团干部”再到“优秀团干部”，外延是愈来愈小，而内涵却愈来愈多；也可以说是内涵愈来愈多，而外延却愈来愈小。反向观之，则内涵愈少，外延愈大；也可以说外延愈大，内涵愈少。也就是说在具有属种关系的概念间是存在着内涵和外延方面的反变关系的。理解概念内涵与外延的反变关系应注意的问题是：

1．内涵、外延的多少、大小都是相对的，是相对于变化了的概念的内涵、外延而言，并非是固定的。例如，“团干部”相对于“团员”来说，内涵增多而外延缩小了，但相对于“优秀团干部”来说，则是内涵减少，外延扩大了。

2．这种反变关系仅存在于具有属种关系的概念间，并非任意两概念间都具有这种反变关系。因为具有属种关系的概念是具有一定的共同内涵要素的概念，即种概念具有属概念的内涵，否则是无法比较它们外延的大小以及内涵的多少的。

3．概念内涵与外延间的反变关系不是严格意义的数量关系，而只是一种变化的趋势。

三、明确概念的内涵与外延的作用

概念的内涵与外延是从质与量两方面说明概念的，分别表明了概念的特有属性和适用范围。若一个概念的特有属性和适用范围都确定了，这个概念自然也就随之确定了。因此，只有明确一个概念的内涵与外延，才能真正理解这个概念。只有正确地理解，才能正确地运用。

例如，世界著名的伟大作家莎士比亚的剧作《威尼斯商人》中，商人安东尼奥为了帮助朋友，向一直仇恨他的夏洛克借了一笔钱。为了报私仇，夏洛克要安东尼奥签约：如果到期不能还债，就要在欠债人“靠近心口处割一磅肉”。安东尼奥当时认为自己的商船可以按时回来，还债没问题，所以就签约同意了。不料他的商船因故受阻，没能按时回来，债款无法还清，于是夏洛克状告安东尼奥违约。在法庭上，夏洛克坚持要履约。这时，“律师”鲍西娅表示：要严格履行契约，但必须是从安东尼奥身上割下一磅肉，不能多，也不能少，也不许流下一滴血，否则按违约规定，财产要充公，伤害人要判处伤害罪。最后，贪婪残暴的夏洛克阴谋未能得逞。这里就涉及了概念“一磅肉”的外延。

又如，在数学课上，老师告诉大家，“X”可以代表实数范围内的任何一个数，它可以是有理数（包括整数和分数，整数又包括正数、负数、零），也可以是无理数。然后，老师提出了一个问题：“X”和“-X”这两个数哪一个大？甲说：“X大。因为X是正数，而-X是负数，正数总是比负数大。”于是老师又讲解了一遍，然后又问甲：“X和2X哪个大？”甲回答：“因为2X是两个X，所以应该是2X大。”显然，甲的两次回答都是错误的，原因就在于他没有弄清X的内涵和外延究竟是什么，以为X只能表示正数。

再如，有人说：“姜昆表演的曲艺很受群众欢迎。”这里，使用“曲艺”这个概念是不恰当的，应把“曲艺”改为“相声”。原因在于“曲艺”比“相声”的外延范围要大，用在这里意思就比较含混，是不妥的。但是，有时在特定场合，出于某种需要，人们也常常有意使用外延较大的概念。例如，李某去商店给朋友买礼品，路上遇见熟人王某。王问李：“干什么去？”李回答：“买东西去。”这种情况是常见的。可见，明确概念的内涵与外延，正是正确理解、正确区分并准确使用概念的前提，也是进一步掌握关于概念的其他知识的基础。

第三节　概念的种类

在人类的科学发展史上，达尔文的进化论学说被誉为19世纪自然科学三大发现之一。然而在他的学说刚刚问世的时候，曾经遭到封建教会势力的竭力抨击。1860年6月，教会在牛津召开了一次著名的会议。会上，英国的红衣大主教威尔勃福斯作了长篇演说，反对达尔文的学说。他在演讲中对在场的年轻教授赫胥黎说：“坐在我对面的赫胥黎先生，你是主张达尔文的观点，认为人是由猿进化来的。那么我请问你：究竟是你祖父是猴子变的，还是你祖母是猴子变的呢？”此言一出，全场大哗。这时，年轻的赫胥黎沉着应战，以大量科学事实进行辩驳，成功地捍卫了达尔文的学说。这里，威尔勃福斯犯了一个错误，原因就涉及概念种类的知识。

概念可以按具体内容进行分类。例如，可以把概念分成文学类的、医学类的、生物学类的等等，但逻辑学不讨论这种分类内容。逻辑学所讲的概念种类，是在各门科学提供的具体知识的基础上，根据概念在内涵和外延方面的逻辑特性（也就是不同概念的内涵或外延在形式方面所共有的特性）来进行分类的。

一、肯定概念和否定概念

根据概念所反映的对象是否具有某属性，可将全部概念分为肯定概念和否定概念。肯定概念又称正概念，它是反映对象具有某属性的概念，如“专业”、“美丽”、“中国古典文学”、“侵略战争”、“天津”等。否定概念又称负概念，它是反映对象不具有某属性的概念，如“无情”、“不美丽”、“非师范院校”、“非正义战争”等。从语言表达形式上看，负概念一般都带有否定词“无”、“不”、“非”，但并非带有这类字眼的语词都表达负概念，关键要看这些语素在构词中是否还具有否定意义。如“非洲”、“否极泰来”等，就不属于否定概念。另外，有的专有名词所表达的概念如“不锈钢”，因不存在与之意义相反的概念“锈钢”，因此也不能视为负概念。

肯定概念和否定概念总是相对应的，两者外延的和是一个范围更大的、直接包含它们的外延的概念，即它们的属概念，而否定概念总是相对于这个属概念即某个特定范围而言的。这个范围就是这个否定概念的“论域”。例如，“非团员”是指除团员以外的其他一切青年人，它的论域是青年。同样道理，“非金属元素”的论域是元素，“非正常状态”的论域是状态。

另外，否定概念是“反映对象不具有某种属性的概念”，这和概念的定义“概念是反映对象特有属性的思维形式”是否相矛盾呢？答曰：否。因为“不具有某种属性”正是否定概念所反映的对象的特有属性。

二、普遍概念和单独概念

根据概念所反映的对象数目的不同，可将全部概念分为普遍概念和单独概念。

任何一个概念都是一个类概念，不过它们所反映的对象数目是不尽相同的。如果把概念外延中的一个单个对象称作一个“类分子”的话，那么，普遍概念就是类分子数在两个或两个以上的概念，如“学生”、“政党”、“规律”等；单独概念就是类分子数为一个的概念，如“李白”、“中华人民共和国的首都”、“世界最长的河流”等。

由于普遍概念的类分子数不止一个，因此在具体的语境中涉及普遍概念时，人们就会想到相应的同类的单个对象。例如，当我们谈到“太阳系大行星”时，人们就会想到是八个而不是一个。在汉语中，表达普遍概念可以使用普遍性名词、动词、形容词等。由于用动词或形容词表达的概念（如跑、跳、说、勇敢、美丽等）都是对某一类对象的某种性质或状态的概括，具有普遍性，因而这些概念都是普遍概念。

由于单独概念的类分子数只有一个，所以表达单独概念的语词主要有人名、地名、书名、具体的时空概念以及摹状词组。摹状词组就是描摹事物性状的词组，如“世界最长的河流”、“当前最不受欢迎的中国电影导演”等。

三、集合概念和非集合概念

根据概念所反映的对象是否为集合体，可将全部概念分为集合概念和非集合概念。反映集合体的概念是集合概念；不反映集合体的概念是非集合概念。

所谓集合体，就是由若干同类的个体对象所组成的统一的整体或群体。集合体所具有的属性，只为该集合体所具有，而不必为组成这个集合体的那些个体都具有。例如，由一个一个中国女排的队员所组成的中国国家女排就是一个统一的整体，由一只一只羊汇聚成的羊群就是群体。中国国家女排、羊群都是集合体。同样道理，诸如联合国、人类、书籍、花卉等也都是集合体。从属性上看，某个集合体一旦形成，它就会具备一些只为它自身所具有，而组成它的那些同类个体对象都不具有或者不都具有的属性，因而它就成为一个独立的认识对象。集合概念与非集合概念的区别，就在于此。

概念是要靠语词或词组来表达的。同一个语词在不同的语言环境中可以表达不同的概念。因此，有一些语词既可以表达集合概念，也可以表达非集合概念。怎样辨识呢？要判定一个语词表达的是否为集合概念，关键是看在具体的语境中，它所表达的概念是否反映集合体，是否反映集合体的这种特殊属性。是，则为集合概念；不是，则为非集合概念。也就是说，可以用这样的方法来辨别：看与之相应的构成成分——同类单个对象是否具有相关属性。如果都不具有或不都具有这一属性，那么该属性就是作为集合体才具有的特有属性，那么该概念就是集合概念；如果相应的同类单个对象全部都具有相关属性，那么该属性就不是什么集合体所特别具有的属性，则该概念就是非集合概念。从语言形式上看，可以此为标志：如果该语句为“S是P”的形式（其中S为有待辨识的概念，P为与之相关的属性），那么，就看“S（S1
 、S2
 、S3
 ……Sn
 ）是P”是否成立。如果全部都不成立或一部分不成立，那么S在这里就是集合概念；反之，如果全部都成立，那么S在这里就是非集合概念。例如，“鲁迅的作品是一天读不完的”，这里，“鲁迅的作品”这一概念是集合概念，因为它强调了“鲁迅的作品”作为整体所具有而每一篇并不一定具有的“一天读不完”这样一个集合体的特有属性。辨识方法：“《祝福》是一天读不完的”不成立，“《伤逝》是一天读不完的”不成立，因此，这里的“鲁迅的作品”是集合概念。又如，“鲁迅的作品不是科学幻想作品”（亦即：鲁迅的作品是非科学幻想作品），在这一语言环境中，“鲁迅的作品”这一概念则是非集合概念。因为“不是科学幻想作品”这一属性是鲁迅的每一篇作品都具有的，因此这里并没有强调“鲁迅的作品”作为整体而具有的什么特殊的属性。辨识方法：“某某（鲁迅的任何一篇作品）是非科学幻想作品”成立，并且无一例外，因此，这里的“鲁迅的作品”是非集合概念。

可见，判定一个概念是否为集合概念，一定要在具体的语言环境中加以考察分析。有时，在具体的语境中并没有出现相关的某种属性，只出现对某语词的解释。这时，要辨识该语词所表达的是否是集合概念，就要看它是否表达了集合体，亦即是否是同类单个对象所组成的统一的整体或群体。例如，“欧洲经济共同体即西欧共同市场”，其中，“西欧共同市场”就是集合概念。另外，在具体的语境中，还可能仅仅是对某概念外延范围的说明，也没有涉及其特有属性。此时，这个概念是在“类”的普遍意义上，在非集合的意义上使用的，因此应该是非集合概念。例如，“森林包括防护林、经济林、用材林、薪炭林、特殊用途林”，这里的“森林”就是非集合概念。

事实上，客观事物间的关系有类与子类、类分子的关系；有整体和部分的关系；有集合体与组成该集合体的相应个体的关系。从属性来看，这三组关系情况是不同的：

类与子类、类分子的关系：子类、类分子都具有类的属性；

整体与部分的关系：部分不具有整体的属性；

集合体与个体的关系：个体都不具有或不都具有集合体的属性。

由此可见，根据对象与属性的联系来区别集合概念与非集合概念这一方法是有客观依据的。

了解了概念分类的知识便可以知道，本节开始所说的威尔勃福斯先生的错误是混淆了概念的种类。“人是由猿进化而来”中的“人”是个集合概念，威尔勃福斯先生却把它错误地当成了非集合概念。这是犯了“概念混淆”的逻辑错误。

掌握概念的分类的知识，有助于准确地使用概念。一方面可以避免某些混淆概念的逻辑错误，另一方面还可以在对话中化不利为有利，对一些刁钻的问题作出巧妙的回答。例如，小说《人到中年》的作者谌容访问美国时，曾到某大学演讲。讲演之后，她照例直率地回答学生们的各种问题。忽然，有一个学生问：“听说你至今还不是共产党员，请问你对中国共产党的私人感情如何？”谌容回答说：“你的情报很准确，我确实不是中国共产党党员。但是我的丈夫是个老共产党员，而我同他共同生活了几十年尚无离婚的迹象，可见我同中国共产党的感情有多么深。”这里，谌容通过把“中国共产党”这个集合概念偷换成“中国共产党党员”这个非集合概念，从而巧妙地回避了敏感的政治问题，营造了和谐的气氛，足以令人称道。

第四节　概念间的关系

客观世界中各种事物及各种现象间存在着多种多样的关系。这种关系反映到人们头脑中，于是各种概念之间也相应地存在多种多样的关系。各类概念之间存在的多种具体关系，是各门具体科学研究的对象。普通逻辑学所讲的概念间的关系指的是概念外延之间的关系，根据任意两类概念在外延方面有无相同的部分，概念间的关系可分为相容关系与不相容关系两大类。根据相容概念外延重合情况的不同，相容关系又可分为同一关系、真包含关系、真包含于关系、交叉关系。在不相容关系中，根据不同特点，又可区分出矛盾关系和对立关系两种特殊情况。

一、相容关系

（一）同一关系

同一关系又称全同关系，它是两概念外延完全重合的关系。即如果a概念的全部外延都是b概念的外延，且b概念的全部外延也都是a概念的外延，则a、b两概念间具有全同关系，如“等边三角形”与“等角三角形”、“《呐喊》的作者”与“鲁迅”等。

从概念内涵的角度来看，具有同一关系的两个概念实际上是从不同的方面来反映同一类对象的。因此，需要注意的问题是：

1．同一关系概念的辨析

必须正确区分同一关系概念与同一个概念。同一关系概念是指外延完全相同，内涵不尽相同的两个概念；而同一个概念则是外延、内涵完全相同，仅仅是用不同语词表示而已。如“中华人民共和国的首都”与“中国的现代化大都市之一——北京”是具有同一关系的两个概念；而“雪糕”和“雪条”、“棒冰”所表达的则是同一个概念。

2．同一关系概念的并列应用

具有同一关系的概念有些可以并列使用，以同位语形式出现。例如，“《茶馆》的作者老舍是人民作家”，这里，“《茶馆》的作者”和“老舍”是同一关系概念。

3．同一关系概念的表达效果

在行文中交替使用同一关系概念，有助于从不同方面加深对同一对象的认识，还可以增强文章的感染力和语言的表现力。例如，世界著名的语言大师莎士比亚的名作《哈姆莱特》中，主人公哈姆莱特曾对他的母亲说过这样一句话：“你是王后、你的丈夫的兄弟的妻子，你又是我的母亲，但愿你不是。”短短一句话，就将哈姆莱特内心的痛苦、无奈、愤恨且又极端蔑视他母亲的复杂情感表现得淋漓尽致。这就是交替使用同一关系概念所产生的语言效果。

概念的同一关系如图2-1所示，图中的a、b分别表示两个不同的概念。圆内既是a概念同时也是b概念的外延范围。
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图2-1

（二）真包含关系

真包含关系是指两个概念外延部分重合的关系。a、b两个概念，如果a概念的部分外延与b概念的全部外延相重合，那么a、b两个概念具有真包含关系，也称属种关系，读作a真包含b，如“电器”与“电视机”、“观众”与“电影观众”等。

概念的真包含关系如图2-2所示，图中的a、b分别表示两个不同的概念。
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图2-2

（三）真包含于关系

真包含于关系也是两概念外延部分重合的关系。a、b两个概念，如果a概念的全部外延与b概念的部分外延相重合，那么a与b是真包含于关系，也称种属关系，读作a真包含于b，如“大学生”与“学生”、“教科书”与“书”等。

概念的真包含于关系如图2-3所示，图中a、b分别表示两个不同的概念。
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图2-3

a、b两概念具有真包含或真包含于关系，那么，外延较大的概念叫作属概念（也称上位概念），外延较小的概念叫作种概念（也称下位概念）。因而真包含关系又称属种关系，真包含于关系又称种属关系。例如，“文学作品”对于“小说”来说是属概念，“小说”则是“文学作品”的种概念。使用属种关系或种属关系概念需要注意的问题是：

1．明确属种关系概念在内涵方面的联系

种概念必然具有属概念的内涵。例如，文学作品的内涵是“用语言文字形象化地反映社会生活的艺术”，那么小说作为文学作品的种概念，必然也具有这个内涵。

2．属种关系概念具有相对性

种概念与属概念只是相对而言，并非固定不变的。例如，小说对于文学作品来说是种概念，但对于长篇小说来说却成了属概念。

3．正确区分属种关系与非属种关系

分清属种关系和整体与部分的关系。例如，“语言”与“汉语”是属种关系，而“北京市”与“海淀区”则是整体与部分的关系。两者的根本区别在于：是属种关系，则种概念b必然具有属概念a的内涵；是整体与部分的关系，则部分必然不具有整体的内涵。要想正确区分这两种关系，可以运用检查“b是a”的说法成立与否来加以断定：成立，则a与b是属种关系；不成立，则a与b不是属种关系。例如，“西红柿是蔬菜”的说法成立，则蔬菜与西红柿是属种关系；“海淀区是北京市”的说法不成立，则北京市与海淀区不是属种关系。事实上，从事物之间的联系来看，它们是整体与部分的关系，海淀区是北京市的组成部分。从这两个概念各自的内涵来看，海淀区不具有北京市的内涵；从这两个概念外延之间的关系来看，它们是互不相容的关系。

（四）交叉关系

交叉关系也是指两概念的外延部分重合的关系。a、b两个概念，如果a概念只有部分外延与b概念的外延相重合，而b概念也只有一部分外延与a概念的外延相重合，那么a、b两概念间的关系就是交叉关系。如“常见病”与“传染病”、“医生”与“教授”等。交叉关系如图2-4所示，图中a、b分别表示两个不同的概念。
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图2-4

二、不相容关系

不相容关系也称全异关系。当a、b两概念外延没有任何重合部分时，二者便具有不相容关系，即全异关系。如“道德”与“气候”、“大学生”与“中学生”、“金属”与“非金属”等。全异关系如图2-5所示，图中a、b分别表示两个不同的概念。
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图2-5

具有全异关系的概念，有些是属于不同的论域的，如“道德”与“气候”；有些是属于同一论域的，如“大学生”与“中学生”、“金属”与“非金属”。属于同一论域的全异关系又可以分为矛盾关系和对立关系两种情况。

（一）矛盾关系

具有全异关系的两个概念a和b，同时包含于它们的属概念c当中，如果a与b的外延之和等于c的全部外延，那么a与b具有矛盾关系，如“金属”与“非金属”。

矛盾关系如图2-6所示，图中a、b与c分别表示三个不同的概念。
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图2-6

（二）对立关系

具有全异关系的两个概念a和b，同时包含于它们的属概念c当中，如果a与b的外延之和小于c的全部外延，那么a与b具有对立关系。如“大学生”与“中学生”。对立关系又称反对关系，如图2-7所示，图中a、b、c分别表示三个不同的概念。
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图2-7

综上所述，任意两概念外延之间的关系通常也可以直接表述为以下五种：同一关系、真包含关系、真包含于关系、交叉关系、全异关系。其中前四种为相容关系，第五种为不相容关系，而矛盾关系和对立关系则是全异关系中的两种特殊情况。

为了直观方便，可用圆来代表任意一个概念的外延，那么，用一定数目的圆在同一平面中的位置关系就可以表示两个或几个概念外延之间的关系，这种图形被称为“欧拉图”。

上述关系都是两个概念之间的关系，在实际思维活动中往往涉及多个概念之间的关系。要考察这些概念之间的关系，可以先确定其中外延最大的一个概念（或两个概念间的关系），然后再两两分析，逐一确定各概念与其他全部概念之间的关系，这样就可以把多个概念间的关系分析清楚。

明确概念间的关系，有助于准确地使用概念、正确地表达和交流思想，这对实际生活具有重要意义。例如，有一个人和别人下象棋，一连三盘都输了。他的朋友问他：“怎么样？输了还是赢了？”他回答说：“第一盘棋我不曾赢；第二盘棋他不曾输；第三盘棋我要和，他不跟我和。”这一巧妙的回答就是利用了“输”、“赢”、“和”两两之间是对立关系，而不是矛盾关系这一事实，因此他保全了自己的面子。

第五节　定　义

一、什么是定义

定义是用简短的语言揭示概念所反映的对象事物的特有属性，从而明确概念内涵的逻辑方法。例如：





①文学是以语言文字为手段形象化地反映社会生活的艺术。

②有一个角是直角的三角形叫作直角三角形。

③民族是人们在历史上形成的一个有共同语言、共同地域、共同经济生活以及表现于共同文化上的共同心理因素的稳定的共同体。





由以上定义可以看出，定义实际上就是帮助人们确定任一概念内涵的具体内容的思考方法。从语言角度来看，定义就是把人们对某概念特有属性的理解明确地用简短的语言文字揭示出来的一个陈述语句。它的语言形式是：a是b。被定义概念可以在前，也可以在后。被定义概念称作被定义项，说明被定义概念的那一部分（也就是揭示被定义概念所反映的客观事物特有属性的那一部分）叫作定义项。定义项一般用一偏正词组表达。表明被定义项与定义项关系的概念称定义联项，通常用判断词“是”表达。定义项又可进一步分为两部分：表达定义项的偏正词组中，其中心词所表达的概念称为被定义项的邻近属（概念），前面的修饰部分称为种差。所谓邻近属也就是直接包含被定义项的那个属概念；种差则表示在同一属概念外延范围之内的被定义概念与其他种概念的本质差别。例如，被定义项“直角三角形”被直接包含于它的邻近属“三角形”之中，而“有一个角是直角”正是在三角形范围内被定义概念“直角三角形”与其他种概念（钝角三角形、锐角三角形）的本质差别。种差与邻近属合在一起便是定义项，也就是所揭示出的被定义概念的内涵。

定义的一般表达形式是：Ds即Dp。其中，Ds表示被定义项；Dp表示定义项；“即”表示定义联项。

二、下定义的方法

普通逻辑提供的给概念下定义的方法，必须是在掌握有关科学知识的前提下进行。最常用的一种下定义的方法是“属加种差定义”法。具体作法是：先找出直接包含被定义概念的邻近属概念，以确定被定义项所反映的对象属于哪一个大类，然后找出这一大类中除被定义概念外的其他种概念，再用被定义概念与它们一一加以比较，从而找出其间本质的差别——种差。将种差与邻近属合在一起就是定义项。也就是说，下定义的方法可用公式表示为：被定义概念＝种差＋邻近属概念。

三、定义的规则

给概念下定义不仅要了解有关知识，掌握定义的方法，还应遵守下列规则：

1．定义必须相应相称

定义必须是相应相称的，这就是说，定义项与被定义项所反映的是同一类对象，并且定义项的外延与被定义项的外延应完全相等。例如，“词是能独立存在的最小的语言单位”，就是一个正确的定义。

如果下定义时违反这条规则，就可能会出现“定义过宽”或“定义过窄”两种逻辑错误。“定义过宽”是说定义项的外延大于被定义项的外延。如“人是双足无羽、能直立行走的动物”这一定义犯了定义过宽的错误。有人曾提来一只褪了毛的鸡，用以说明这个定义是错误的。又如，“小说是作者虚构的、描写英雄人物的、有故事情节的语言艺术”。小说不仅仅描写英雄人物，也描写一般人物和反面人物，因此，这一定义就犯了定义过窄的错误。

2．定义项不得直接或间接包含被定义项

这条规则是说下定义时不能把被定义概念作为定义项的组成部分。如果违反这条规则，定义项中直接出现了被定义概念，就犯了“同义反复”（或“同语反复”）的错误；如果定义项中间接包含了被定义项，那么就犯了“循环定义”的错误。例如，“恒星是不动的星”，“恒”与“不动”意义相同，因此这一定义犯了“同语反复”的错误。正确的定义是：“恒星是由炽热的气体组成、能自己发光的天体。”又如，“所谓理性，就是人区别于动物的高级神经活动。所谓高级神经活动，就是人的理性活动”，这是一个循环定义，它并没有揭示“理性”这一概念的本质。

3．定义必须清楚确切

定义是要使人们准确地了解某事物在某方面的特性的，因此内容必须准确，用词不能含混晦涩，也不能使用比喻。因为比喻作为修辞手法虽能帮助人们形象地理解事物，但并不能科学地揭示事物的特有属性。诸如“舞蹈是用双足书写的诗”、“数学是科学的皇后”等作为定义都是不妥的。

4．定义一般不使用否定形式

定义要揭示对象的特有属性，而否定形式只能说明对象不具有哪些属性，因此不符合定义的要求。不使用否定形式，包括不使用否定句式以及不使用负概念说明。如“商品不是供生产者本人消费的产品”、“电笔是非文具”作为定义都是不妥的。但是，当被定义概念本身是负概念时，这条规则是不起作用的。例如，“无机物是不含碳元素的化合物”，这里，“不含碳元素的化合物”虽含有否定意义，但它正是被定义概念的特有属性，因此这类定义是不违反这条规则的。换言之，给一个负概念下定义时使用否定形式是允许的，同时也是必需的。

四、定义的种类

根据定义项中种差性质的不同，可将定义分为以下四种：

1．性质定义

性质定义是以对象的性质为种差的定义。如前面所举的定义都属于性质定义。

2．发生定义

发生定义是以对象事物在发生发展过程中不同于其他对象之处作种差的定义。例如：





月蚀是月球运行于太阳和地球之间，三者形成一直线时发生的月球失光的天文现象。





3．关系定义

关系定义是以对象事物与其他事物的关系为种差的定义。例如：





偶数就是能被2整除的整数。





4．功能定义

功能定义是以对象事物所具有的功能为种差的定义。例如：





洗衣机是利用电能转为机械能作为洗衣动力的电器。





此外，还有一类被称作语词定义的定义，这类定义并非真正意义上的定义，而只是一种规定或说明语词所表达的意义的方法。语词定义可分为说明性的语词定义和规定性的语词定义。说明性的语词定义是对已确定的语词意义的说明。当人们不了解某个语词的意义时，就需要用它来加以说明。例如：





①“康拜因”就是联合收割机。

②“犊”就是小牛。





规定性的语词定义是给某些语词（或引进的符号）规定意义，或是对使用者主观规定的某种特殊意义作出规定性解释。例如：





①“双百方针”就是中国共产党提出的百花齐放、百家争鸣的文艺方针。

②“三个代表”就是中国共产党提出的“中国共产党必须始终代表中国先进生产力的发展要求，代表中国先进文化的前进方向，代表中国最广大人民的根本利益”这一重要思想的简称。





第六节　划　分

一、什么是划分

划分是以对象的一定属性为标准，通过把一个概念所反映的对象分为若干个相应的小类来明确这个概念的外延的逻辑方法。例如：





①文学作品包括小说、诗歌、戏剧、散文。

②小说可分为长篇小说、中篇小说、短篇小说、微型小说。

③脊椎动物可以分为哺乳类、鱼类、鸟类、爬行类、两栖类。





例①是根据文学作品的体裁来把它的外延分成相应的四个小类；例②是根据小说的篇幅来把它分成相应的四个小类。这里，体裁、篇幅都是被划分对象本身所具有的属性。划分后所得到的每个小类都是被划分概念的种概念，被划分的概念与划分后所得到的每一个概念之间都是属种关系。划分与分解不同。分解是把一个具体对象作为整体而分成若干部分，每部分并不具有该对象事物的属性。例如，北京市可分为北京的市区、近郊区、远郊区三部分，每一部分都不具有北京市的属性；而划分后所得到的每一个类则具有被划分对象的属性，如例①中，小说、诗歌、戏剧、散文都具有文学作品的属性。

二、划分的要素和方法

划分的要素有三个，即母项、子项和划分依据。母项是指被划分的那个外延较大的概念；子项是指母项被划分后所得到的若干个相应的种概念；划分依据是每次划分时作为标准的被划分概念的某方面的属性。

在同一次划分中，可以是以某一个属性为标准，也可以是同时以几个属性作为综合标准。上述例①和例②都是以一个属性为标准；而例③则是以动物的生殖方式、心脏结构、体表温度等多种属性作为综合标准进行的划分。可见，划分时可根据不同的需要，寻找和确定不同的标准进行不同的划分。此外，对同一类对象，也可以从不同角度进行多种划分。例如，人可按性别分为男人和女人，可按年龄分为老人、成年人、青年人、少年儿童、婴幼儿，也可按职业分为工人、农民、医生、教师等等。

划分的方法包括一次划分、连续划分及二分法。一次划分是指根据实践的需要对被划分的概念一次划分完毕。这种划分只有母项、子项两个层次，如以上所举的划分。连续划分是把被划分的概念划分为相应的若干个子项后，又将子项作为母项继续进行划分，直至满足需要为止。例如，学校大扫除时，老师将全班同学分为两组，甲组负责室内，乙组负责室外。甲组又分为男女生两部分，男生负责屋顶和地面，女生负责窗户和课桌等等。二分法是一种特殊的划分方法。即以对象有无某种属性作为划分依据，将被划分的概念划分为一个正概念和一个负概念。这种划分方法好处在于重点突出，可使注意力集中到需要考查的那一方面。例如，亲属可分为直系亲属和非直系亲属，战争可分为正义战争和非正义战争等等。

三、划分的规则

1．划分必须相应相称

划分必须是相应相称的，这就是说，划分后所得到的各个子项必须是被划分概念的种概念，且它们的外延的和应该等于母项的外延。如果划分后的子项有的不是被划分概念的种概念，那么就犯了“多出子项”的错误，其子项的外延和必然会大于母项的外延；如果被划分概念的种概念有的没有被列进子项范围，那么就犯了“划分不全”的错误，其子项外延和必然会小于母项的外延。以上这两种错误都属于划分不相称的情况。还有一种情况是：如果子项与母项没有共同的内涵要素，即子项不是被划分概念的种概念，那么这一划分就是不相应的。例如，“犯罪集团分为主犯和从犯”，这不是正确的划分，它的子项与母项是不相应的，没有共同的内涵要素。又如，“戏剧分为悲剧和喜剧”，这一划分犯了“划分不全”的错误，因为“正剧”也应是子项之一。再如，“相容概念间的关系可分为同一关系、真包含关系、真包含于关系、交叉关系、矛盾关系”，违反了这一规则，犯了“多出子项”的错误，因为“矛盾关系”不是相容概念间的关系。需要注意的是：被划分概念与划分后的每个子项之间都应该是属种关系，且划分时不要遗漏任何一个种概念，这样就能避免上述逻辑错误。

2．在同一次划分中根据必须同一

这条规则是说在同一次划分中所依据的标准不能随意变化。如果随意变化，就会出现划分结果混乱的情况，犯“混淆根据”的逻辑错误。例如，“城市居民分为汉族人、满族人、回族人、工人、干部”，其中，工人、干部与前三个子项间不是同一标准，原因在于同一次划分中最初以所属民族为标准，然后又改为以身份为标准，这是不允许的。

3．划分后的子项应是互相排斥的

子项排斥，也就是划分后的子项相互间都应具有不相容关系。违反这条规则就犯了“子项相容”的逻辑错误。例如，“优秀学生包括学习优等生、三好生、优秀少先队员”，这一划分子项彼此相容，违反了这条规则。

4．划分不能越级

在同一次划分中，只能有母项、子项这两个层次。如果把其中一个子项作为母项再进行划分，将所得的第二级子项与前一级子项并列在一起作为第一级的子项，这就是越级划分。例如，“句子可分为陈述句、祈使句、反诘句、一般疑问句、感叹句”，其中的反诘句、一般疑问句属于第二级子项，因此这一划分就犯了“越级划分”的错误。

四、分类与列举

分类与列举都属于划分的特殊形式。一般的划分根据对象的一定属性便可进行，而分类则是根据对象的特有属性进行的。另外，一般的划分实用性比较强，它是由日常实践需要决定的，这一实践过程结束，这种划分也就随之失掉了意义；而分类则不同。由于分类的根据是对象的特有属性，因此分类较一般的划分更科学，分类的结果也具有较大的稳定性，能在较长时间内发挥作用。如图书的分类就是如此。

列举与划分的区别是：划分要揭示概念的全部外延，而列举在多数情况下并不要求揭示概念的全部外延，如“社会科学包括文学、史学、法学、哲学等等”。列举只是明确概念一部分外延的逻辑方法，列举时某类对象所包括的子项可能是有限的，也可能是无限的，无论是哪种情况，只要根据实际需要，列出其中一部分，后面加等等就可以了。

第七节　概念的限制与概括

一、概念的限制

（一）什么是限制

通过增加概念的内涵从而缩小概念外延来明确概念的逻辑方法叫作限制，也就是由一个外延较大的概念过渡到一个外延较小的概念的方法。它是一种概念的推演。例如，对“剧作家”这一概念可以增加“世界著名的”这一属性，限制为“世界著名的剧作家”；对“科学技术”可以增加“西方的”和“先进的”这两个属性，限制为“西方先进的科学技术”。

限制是一种由属概念过渡到种概念的推演。它是依据概念内涵与外延间反变关系中的“一个概念的内涵愈多，则它的外延愈小，一个概念的外延愈小，则它的内涵愈多”这一原理进行推演，从而明确概念的一种逻辑方法。把握限制这种方法，关键是要知道：被限制的概念与经过限制后所得到的概念之间的关系是真包含关系，即属种关系。

（二）限制的作用

限制是从外延大的概念过渡到外延小的概念的方法，因此，使用限制可以强调概念外延中的某一部分，以突出重点；也可以进一步揭示事物的特有属性，使认识由一般过渡到特殊，达到具体化。例如：





①逻辑，尤其是数理逻辑，更重视符号语言的作用。

②春山淡冶而如笑，夏山苍翠而如滴，秋山明净而如妆，冬山惨淡而如睡。





例①对“逻辑”中的“数理逻辑”给予特别的强调，突出了“逻辑”中的这一部分外延；例②则分别揭示了一年四季中山貌的不同，使人们对山在不同时空中的形态认识更为具体。

概念的限制在实际工作中非常重要。例如，一家皮革制品公司曾经与某贸易公司签订了一份订货合同，合同的内容是向该公司订购一千平方米牛皮作为皮革制品的原料。按照约定，这家公司汇出了预付款，对方也把牛皮按时发了过来。可是该公司的办事人员打开货物一看，不禁愣住了。原来，该公司发来的牛皮都是水牛皮，而水牛皮质地又脆又硬，也没有光泽，是不能作为皮革制品的原料的，这家公司的本意是想要黄牛皮，只是因为在合同中少写了一个“黄”字，应该限制的概念没有给予限制，结果造成了重大的财产损失。

（三）使用限制应注意的问题

1．被限制概念同经过限制后的概念之间必须是属种关系

非属种关系的概念间不能进行限制。无论是具有全异关系还是具有同一关系或交叉关系的概念，都不能进行限制。如“市政府”与“区政府”、“工厂”与“车间”、“书籍”与“工具书”、“老虎”与“凶猛的老虎”等，后者对于前者都不是限制。

2．单独概念不能限制

限制的目的是使概念外延缩小以便更明确概念的本质。单独概念的外延类分子数为一，已无法再缩小，因此不能限制。如“鲁迅”与“文学家鲁迅”、“李白”与“青年时期的李白”、“天安门”与“雄伟的天安门”等，后者对于前者都不是限制。

3．限制语要恰当

限制的语言形式可以是增加限制词，也可以是改变中心词，但都要求使用的语词恰如其分。随意限制、多余限制或容易引起歧义的限制都是不恰当的。如“重要的关键”、“坏毛病”，以及像“一个工人画家的画展开幕了”中“一个工人画家的画展”这样易引起歧义的限制都是不恰当的。当然，如果限制语使用得当，也可以增加语言的魅力，取得良好的效果。

例如，传说，宋代著名文学家、书法家苏东坡一次到某寺庙去游玩，庙中老和尚见他衣着简朴，不以为然，便随口说了一声：“坐。”然后又吩咐小和尚：“茶。”一番交谈后，老和尚感到来人谈吐不凡，心生敬意，于是请来人进厢房畅谈。走进房来，老和尚恭敬地让道：“请坐。”又对小和尚说：“敬茶。”当得知来人竟是苏东坡时，慌忙起身把东坡往内厅里让，又毕恭毕敬地说：“请上坐。”紧接着催促小和尚说：“敬香茶。”待到东坡告辞时，老和尚请诗人题字留念。东坡听罢，微笑着提笔写了一副对联。上联是：“坐，请坐，请上坐”，下联是：“茶，敬茶，敬香茶”。

这副对联不无善意的嘲讽，却又十分幽默而得体，这正是恰当使用限制语所取得的效果。

二、概念的概括

（一）什么是概括

通过减少概念的内涵以扩大概念的外延来明确概念的逻辑方法叫作概括。也就是由一个外延较小的概念过渡到一个外延较大的概念的方法。它同样也是一种概念的推演。例如，“粉笔”可概括为“文具”，“办公桌”可概括为“办公用品”，“红”可概括为“颜色”等。又如，毛泽东同志在《纪念白求恩》一文中说：“一个外国人，毫无利己的动机，把中国人民的解放事业当作他自己的事业，这是什么精神？这是国际主义精神，这是共产主义精神。”这是概括在文章中的具体应用。

概括是由种概念向属概念的过渡，所依据的是概念内涵与外延反变关系中的“一个概念的内涵愈少，则它的外延愈大；一个概念的外延愈大，则它的内涵愈少”。它也是明确概念的一种逻辑方法。把握概念的概括这种方法，最重要的是要知道：被概括的概念与概括后得到的概念之间是真包含于关系，即种属关系。

（二）概括的作用

概括与定义、划分、限制一样，同属于明确概念的逻辑方法。

概念的限制侧重于明确概念所反映的客观事物的具体范围和特性；概念的概括则侧重于明确概念所反映的客观事物的一般意义和关系。概括有两方面的作用：

首先，运用概括可以扩大讨论的问题或思考的对象范围。例如，“不仅是党的干部，而且所有的共产党员都十分关心目前这场反腐倡廉的斗争”，这里，思考的范围由“党的干部”扩大到了“共产党员”，后者对于前者就是个概括。这是从外延方面着眼，外延扩大则内涵减少，视野随之更开阔了，思维的空间也扩大了。

其次，运用概括还可使人们对具体问题的认识提高到一般原则的高度。如前面所举的《纪念白求恩》一文中的例子，这是从内涵方面着眼。内涵减少则外延扩大，从而把论述的问题提高到了原则的高度，这可以使我们进一步认识到对象的本质，提高思维的能力。又如，《晏子春秋》中讲述了这样一个故事：

春秋时期，齐景公的一条猎狗死了，他命令宫外的臣子出钱给它买一口棺材，宫里出钱给它举行祭礼。晏子听说了，就去劝解。齐景公说：“这是件小事，不过是为了和身边的人取笑罢了。”晏子说：“您错了。过度收取赋税却不返还给百姓，浪费钱财不过为了使身边的人高兴，对小民的忧患视而不见，却把身边的人的喜乐看得很重，这样，国家就没有希望了。再说，现在孤儿老人受冻挨饿，一条死去的狗却享有祭奠，无家室的人得不到救济，一条死去的狗却有棺材，行事邪僻到这种程度，百姓听说了一定会怨恨您，诸侯听说了一定会轻视您，怨恨在百姓心里积聚，地位在诸侯中越来越低，您却认为这是小事，请您仔细考虑一下吧！”齐景公听了，说：“好！”就命令厨师赶快把那条狗做成菜肴，用来招待朝臣。

这里，晏子就是运用概括的方法帮助齐景公对礼葬爱犬一事提高到原则的高度来认识，从而使他修正了自己的错误。

（三）使用概括应注意的问题

1．经过概括后所得到的概念同被概括的概念必须是属种关系

由于概括是由一个外延较小的概念过渡到一个外延较大的概念，因此经过概括后所得到的概念同被概括的概念必须是属种关系。例如，“逻辑学教材”可概括为“教材”，但“区政府”不能概括为“市政府”。原因是“市政府”与“区政府”是对立关系，而不是属种关系。

2．连续概括不能是无限的

对于一个外延较小的概念可以连续进行概括，但最终要概括到什么程度，这要根据实践的需要来确定，不必要也不可能无止境地概括下去，应该说概括到“范畴”也就达到了极限。因为“范畴”是一定领域的最大的属概念，不可能再继续概括了。例如，对电视机进行连续概括：电视机——电器——电子工业产品——工业产品——产品——实体——物质——范畴。

3．概括时应注意程度

对一个概念进行概括是出于实践的需要，因此经一定的概括后达到能够说明问题的目的就可以了，不能为了概括而不顾现实地无限上纲，胡乱概括。例如，考试作弊的行为——违反校规校纪的行为——破坏教学秩序的行为。这里，第一次概括还是可以的，指出了这种错误行为的性质，有利于提高人们的认识，但第二次概括已违反规则，不能这样概括。又如，“四人帮”横行时制造了很多冤案。有人曾因为用牛皮纸做毛主席著作的书皮而被打成现行反革命。理由是：用牛皮纸做毛主席著作的书皮的行为——认为毛主席的话是吹牛皮——诬蔑毛主席——现行反革命。显然，这种所谓的概括其实是完全没有科学依据的。

第八节　概念的应用

概念是思维的起点，也是思维的结果。人类思维活动的运作过程就是不断地运用概念作出判断、进行推理，从而取得新的认识（判断）的过程。自然，掌握概念的理论知识是至关重要的。而思维与语言又是密切相关的，一定的概念要靠一定的语词来表达，概念的应用离不开一定的语词、词组和一定的语言环境，因此，通过对语言形式的分析，才能深入理解有关概念的知识，进而做到正确地使用概念。而在自然语言中，人们常常会发现由于使用概念不当而造成的逻辑错误，同时又会看到有意违反逻辑常规反受人青睐的修辞现象。

一、概念应用中的逻辑错误

（一）使用概念不准确

一定的语词可以表达一定的概念，同一个语词也可以表达不同的概念，同一个概念又可以用不同的语词来表达，因此，在使用概念时，要考虑具体的语言环境，选择最恰当的语词，力求准确无误，否则就会出现概念混淆、模糊、歧义、赘余等现象。

1．概念混淆

例如：





①淡黄色的晓月，斜照卢沟桥……这座“狮桥”是金代明昌三年建成。“雄狮”在风霜雨雪中已守桥700多个岁月。

②他随父母离开祖国，定居巴黎四十多年了。他虽然已经取得了法国国籍，但是对故土仍魂牵梦绕，是一位热爱祖国的华侨。

③本期刊物上的诗文，除了张老师外，都是学生写的。

④这种英雄行为，我们要发扬下去，实现四化需要这样的党员。





例①中的“岁月”一词所表达的是个集合概念，而这里应使用表达非集合概念的语词“年”，犯了“误用集合”的错误。例②中混淆了“华侨”与“华裔”两个内涵完全不同的概念。例③中把“张老师”和“张老师的”相混淆了。例④把“英雄行为”与“勇敢精神”混淆了，造成了词语搭配不当。

造成这一类错误的主要原因是讲话人想当然地使用了不恰当的词语。写文章、讲话时，所要使用的概念的内涵是什么，它的属概念是什么，可对应的是哪些词语，对这些都需要有清醒的认识，仅凭头脑中含糊的感觉去揣度对象的属性，就会发生类似的错误。此外，词汇积累欠缺，只好使用生造词语来表情达意，这也是一方面的原因。只有通过学习，增加语言学及其他各种知识，提高自己的文化修养，才能克服这一类错误。

2．概念模糊

例如：





①北京山顶洞人从很早的时候起就知道用火。

②在英国，一只狗进一次“美容院”的花费，相当于一个普通工人工资的三四倍。

③我乘车于二月八日凌晨三十分到达北京，请你到车站接我。





例①中的“很早的时候”是一个内涵和外延不确定的概念。例②中“一个普通工人工资的三四倍”这一概念含混不清，究竟是一个普通工人一个月工资的三四倍呢，还是一年工资或一天工资的三四倍呢？内涵并不明确。例③中的表述存在的问题是：是什么车？几点三十分？哪个车站？全都不清楚。以上四例都犯了“概念模糊”的错误。

造成这一类错误的原因主要是讲话人在思考问题或表达思想时，思路不清晰，跳跃性太强，或惯于粗放式思维，考虑问题不够深入细致。纠正的办法是接受系统的逻辑思维训练，努力培养良好的思维习惯。

3．概念歧义

例如：





①一个工人画家的画展就要开幕了。

②三个卫生学校的学生来到这个村子里，义务为乡亲们看病。

③父在母先亡。

④下雨天留客天留我不留。





例①中的“一个”是限定“画家”还是“画展”，不明确。例②中的“三个”是限定“学校”还是“学生”，也不明确。例③和例④因停顿不同可以有不同的理解。

造成这一类错误的原因主要是讲话人思维单一或不周密，缺少多向思维的意识，因此没有意识到同一语句可以表达不同的判断。另一方面是由于讲话人忽视了语境的作用。纠正的办法是加强求异思维训练，增强思维发散性的意识，同时注意在人际交往时学会换位思考，注意在不同的语言环境中词语搭配的问题。

4．概念赘余

例如：





①有人认为伟大的事是伟大的人做的；平凡的事情做不好没什么关系。这种错误的认识和想法是有害的。

②他抡起拳头，有力地挥动着。

③书市上充斥着许多庸俗低级的下流读物。





以上三例都存在着语义重复的问题。造成这一类错误的原因主要是思维连贯性差，焦点重叠，思路不畅，或是语言组织能力低，造成或强调过分，或抓不住重点的现象。纠正的办法是加强逻辑思维训练，同时养成反思和自查的习惯，另外还要注意在人际交往中不要过于低估对方的理解力。

（二）混淆概念间关系

概念间关系是不同对象事物间普遍关系的反映。如果在一定的语言环境中，对于所使用的概念彼此间应有的关系不明确，那么就会造成概念间关系的扭曲、失真。常见的混淆概念间关系的错误有以下几种：

1．非属种关系误作属种关系

例如：





①年内，北京、上海两地将为农村出版上百种图书。中外古典名著如《红楼梦》、《三国演义》、《西游记》、《钢铁是怎样炼成的》、《安娜·卡列尼娜》等也将有计划地再版。

②萍乡是个工业城市。过去城市居民的口粮及其他副食品主要靠外地供应。





2．属种关系误作全异关系

例如：





①我们希望今后能更多地同国外的文艺工作者、电影工作者交往，互相学习，取长补短，共同进步。

②解放军战士奋不顾身地抢救粮食、棉花和人民的生命财产。





3．交叉关系误作全异关系

例如：





①这次打击处理的主要是严重危害社会治安的抢劫犯、盗窃犯、诈骗犯、投机倒把犯和屡教不改的犯罪分子。

②有人将《红与黑》、《基度山伯爵》、《家常菜谱》等外国名著和畅销书高出售价数倍在市场兜售。





4．并非同一属概念中的种概念强行并列

例如：





①你看，那野牛顽强好斗；那鸵鸟昂首阔步；那鸣鹿引颈长唳；那苍鹭悠闲自得；那烈马跳跃飞奔；那舞蹈婀娜多姿……

②最近看了电视片《莫让年华付水流》，心情真是十分激动。这部片子一扫过去种种陋习，情节真实生动，感人至深。有政治、有科技、有文学、有爱情……





5．在反对或矛盾关系概念中插入第三个概念，破坏了原有的反对关系或矛盾关系

例如：





①他们请本校有经验的老师，结合多年来从事教育工作的体会，用正反两方面的经验教训加以阐述，有实际、有理论、有批判。

②不论清晨、白昼或黄昏，街上的自行车总是络绎不绝。

③思想潮流汹涌而来，既有主流，也有支流、逆流、暗流……





（三）使用逻辑方法不恰当

定义、划分、限制、概括都是明确概念的逻辑方法。在使用这些方法时，必须遵守相关的规则或注意事项，否则就会犯错误。这类错误包括违反定义规则、违反划分规则、限制不当、概括不当。例如：





①真理是人们对客观事物及规律的认识。

②原生态歌曲属于意识形态，包括吹奏乐、打击乐、四重唱、拉网小调等。

③各单位选送的优秀歌手，特别是世界各地的优秀歌手，都来参加这次华人青年歌手大奖赛。





（四）综合性错误

有关概念的知识有许多（诸如概念的特征、分类、关系等等），而在实际生活中，能否正确使用概念则是对概念基本知识的综合性考察。如果逻辑修养差，往往会在一段文字或讲话中出现多种类型的错误。例如：





①现在规定每周星期四下午，市政府所属各局、教育局、卫生局、文化局、农林局以及文卫系统、工交系统、财贸系统，都要坚持政治学习，市政府的工作人员、各科室的领导干部也不例外。

②在纪念中国人民抗日战争及世界人民反法西斯战争胜利60周年之际，各地中小学生和爱国师生通过参观展览馆、观看抗日题材的影片等，普遍受到一次深刻的国际主义及爱国主义思想教育。

二、几种“反逻辑”修辞的理据

在语言表达中，使用概念不当会造成各种逻辑错误，影响人们正常的思想交流。但是，在实际生活中，许多有意违反逻辑要求的话语，不但没有人去苛求其内在的逻辑关系，相反却得到人们的青睐。它们不但具有积极的表达效果，而且有许多已成为固定的辞格，是修辞学内容的重要组成部分。事实上，这种“反逻辑”的语言现象是有其内在的逻辑机理的。对于这一点，从使用概念的角度可略见一斑。

1．在同一语境中用同一语词表达不同的概念

在不同的语言环境中，同一语词可以表达不同的概念，这是由多义词现象所决定的；而在同一语境中有意使用同一语词表达不同的概念，虽说违反常规，有时却会取得意想不到的效果。

例如，扬州有一处园林名为“何园”。有一则关于何园的广告词是：“何园可圆梦？圆梦在何园。”这是一个变化了的回环句，作为一园的名称，“何园”是专有名词，不能再分解。但“何”字若作为疑问代词，则其意义为“什么”。而在上述语境中，在同一则广告里，两次使用“何园”一词，却故作两种不同的解释，表达了两个不同的概念。第一次出现时作疑问代词，第二次出现时则作为专有名词的词素。这种表现手法即修辞学中所说的“别解”：在同一语境中将同一语词故作不同意义的解释。这则广告利用句式上的回环和语义上的别解而作出的有意反逻辑的构思在表达上却取得了生动且幽默的艺术效果。

除“别解”外，像“双关”也属于在同一语境中用同一语词表达不同概念，是有意违反运用概念的常规。例如：





①要想皮肤好，早晚用大宝。（大宝化妆品广告）

②阿里山瓜子，一嗑就开心。（阿里山瓜子广告）

③人类失去“联想”，世界将会怎样？（联想集团广告）





2．利用不同事物所具有的相同或相似属性，把不同概念当作同一个概念对待

客观事物各自具有多方面的属性，不同的事物因属性的不同而相互区别，但也可以因某方面属性的相同或相似而发生一定的联系。为了增强语言表达效果，人们所使用的比拟以及借代等修辞手法其实就是在同一语境中把在某方面具有相似属性的不同概念有意视作同一个概念，以使语言更生动形象。例如：





①风雨能摧残樱花，但是冲风冒雨，樱花不是也能舒开笑脸么？（杨朔《樱花雨》）

②光生，给现钱，袁世凯，不行么？（叶圣陶《多收了三五斗》）

③……竹杖硭鞋轻胜马，谁怕？一蓑烟雨任平生。（苏轼《定风波》）





例①中的樱花也能“舒开笑脸”是把物比作人，抓住了花能绽开与人可“开颜”这一相似点。例②中用袁世凯其人的名称去代替铸有袁世凯头像的钱币，是因为两者有相同特征。例③中用“一蓑烟雨”指代了人生中的政治坎坷、磨难。在比拟、借代等修辞格中，都是把不同对象视作同类，利用其在属性上的某种相同或相似点，有意用一个概念取代另一个概念。这明明是不合逻辑的，却收到了形象突出、具体生动的表达效果，得到了人们的认同。

3．利用一事物具有多方面属性的特点，有意转移视角

任何一种事物都具有多方面的属性，在论辩和交流中，当意识到对方的问题于己不利时，有意避开对方的话题，利用谈话所涉及的对象具有多方面属性的特点，有意把话题由涉及的属性转移到对自己有利的另一属性上来，从而化被动为主动，这就是妙答。例如：





①舞场上，一位小姐问她的外交官舞伴：“贵国的小姐与我国的小姐中，您更喜欢哪国的？”外交官回答：“谁更喜欢我，我就更喜欢谁。”

②……你说过没有？

　——我说过。

　你怎么说的？

　——我……用嘴说的。





4．有意脱离具体对象，将对象的某种属性强调到不适当的程度

属性是表明事物的性质与关系的，一定的属性不可能离开一定的事物而独立存在，因而诸如性状、程度、数量等属性也就必然要受到一定事物的制约，与该事物相适应。如果把某属性孤立地强调到不适当的程度，使它脱离了具体事物，那么就违反了关于事物与属性间关系的常规。但是，在文艺作品中，却常常出现不顾属性对事物的依附性而故意言过其实地对客观的人、事尽力作扩大或缩小的描述，这其实也就是“夸张”的手法。例如，“山，快马加鞭未下鞍。惊回首，离天三尺三”，这里，人所感受到的高是山之高，是山的属性，但山再高，也不可能高到天上去。用“离天三尺三”形容高，显然这高度已不是山所能达到的。又如，“白发三千丈”完全不合乎事实，远远超过了白发所能达到的长度，但这种渲染却给人以奇妙的想象，使人能够接受。看似反逻辑，实则为修辞的理据。将属性与事物分离而作专门性的夸大的描述构成了夸张；将一事物的属性强加于另一事物又构成了拈连；不同事物的属性相斥又构成了抵悟、舛互等辞格。关于运用反逻辑手段构成的另外一些修辞格以及其他一些语言现象，这里就不再一一赘述。

思　考　题

1．什么是概念？

2．概念的基本特征是什么？

3．概念与语词的关系是什么？

4．概念的种类有哪些？各自的分类依据是什么？

5．概念间的关系有哪些？

6．明确概念的逻辑方法有哪些？

7．什么是定义？定义是由哪几部分组成的？下定义的规则是什么？

8．什么是划分？划分包括哪些要素？划分的规则是什么？

9．什么是限制？什么是概括？限制和概括的理论依据是什么？

10．使用限制和概括应该注意什么问题？

11．由于概念运用不当，在语言表达中可能发生哪些逻辑错误？

练　习　题

一、填空：

1．概念是______________________的思维形式。

2．概念的______和______是概念的两个基本特征。

3．根据概念所反映对象数目的不同，可将全部概念分为________、________。

4．任意两个概念间的关系包括________、________、________、________、________五种。

5．通过_______概念的内涵从而_______概念的外延来明确概念的逻辑方法叫作概念的限制。

6．定义是揭示概念的_______的逻辑方法；划分是揭示概念的_______的逻辑方法。

7．定义是由________、________、________三部分所组成，其中定义项又是由________和________两部分所组成。

8．划分的三要素是________、________、________。

9．明确概念的逻辑方法包括_______、_______、_______、_______四种。

10．被限制概念与限制后所得到的概念之间的关系是_______关系；被概括的概念与概括后所得到的概念之间的关系是_______关系。

二、下列各段文字中括号内的部分是从内涵方面还是从外延方面说明引号内的概念的？

1．“企业”包括（独资企业、合伙企业和公司企业）。公司企业是（由多个人或社会公众共同出资开办的经济实体）。

2．“净资产”是（企业全部资产减全部负债后的余额），包括（企业投资人对企业的投入资本、企业自身形成的利润等）。

3．“科学”是（人们关于自然、社会、和思维的知识体系）。科学是一种社会意识形态，但它与艺术不同。艺术是通过各种典型的、生动的、具体的形象来反映客观世界的；而科学则是（通过概念、定义、公理等逻辑思维形式来反映客观世界的）。科学包括（自然科学、社会科学）两大类。

三、下列语句中括号内的概念是单独概念还是普遍概念？是正概念还是负概念？

1．《狂人日记》是（文学革命）的第一声春雷。

2．（台湾）是中国的领土。

3．这台（非数字化彩色电视机）是第一台国产电视机。

4．（失败）是成功之母。

5．我们应该坚决打击一切（恐怖活动）。

6．（中华民族）有能力自立于世界民族之林。

7．黑人兄弟热爱（非洲）的每一寸土地。

8．（非正常死亡）是人们所不希望看到的。

9．单句包括（主谓句）和（非主谓句）。

10．这次选举的选票有（赞成票）、（反对票）、（弃权票）。

四、选择题：

1．下列几组概念中具有矛盾关系的是（　　）。

A．支持　赞同　　　　　　　B．收入　家庭收入

C．交通费　住宿费　　　　　D．普遍　特殊

2．下列几组概念中具有交叉关系的是（　　）。

A．正数　负数　　　　　　　B．电脑　台式电脑

C．非国产手机　名牌手机　　D．朋友　同学

3．下列几组概念中具有真包含关系的是（　　）。

A．有情　无情　　　　　　　B．森林　树

C．中国　台湾　　　　　　　D．情感　伤感

五、分别画出下列各组概念的欧拉图：

1．A．面积　　B．体积　　C．乘积　　　　D．积累

2．A．教授　　B．诗人　　C．脑力劳动者　D．电脑

3．A．本科生　B．硕士生　C．球迷　　　　D．影迷

4．A．东北虎　B．斑马　　C．哺乳类动物　D．动物

5．A．手套　　B．红旗　　C．红色的　　　D．白色的

6．A．团员　　B．青年人　C．球迷　　　　D．文学爱好者

六、下列各题中加括号的语词是在集合意义下使用表达集合概念，还是在非集合意义下使用表达非集合概念？

1．（教师）是人类灵魂的工程师。

2．（公务员）应该是人民的勤务员，应该全心全意地为人民服务。

3．（我校文学院的老师）来自祖国各地。

4．（方老师）已经有35年教龄了。

5．（昆虫）是地球上种类最多的动物。

6．网络教学属于（现代化教学手段）。

7．谁不努力学习，谁就会被社会所淘汰，成为（落伍者）。

8．印度是发展中国家，是（亚洲国家）。

七、下列各题是否属于划分？为什么？

1．这片森林是由槐树、柞树、枣树等多种树木组成的。

2．一年可分为春、夏、秋、冬四季。

3．中国留学生遍布世界各地。无论是英国、美国、德国、法国，还是日本、韩国、澳大利亚、马来西亚，几乎到处都是黄皮肤的中国人。

4．山东省包括济南、青岛、威海、泰安等城市。

八、下列定义和划分是否正确？如不正确，违反了哪些规则？

1．健康就是没有疾病；没有疾病就是健康。

2．教师是辛勤的园丁。

3．商品是摆在商店里货架上的物品。

4．金笔不是用铅制作的笔。

5．市场包括国际市场、国内市场、商品市场、金融市场、劳动力市场。

6．生物包括动物、植物、微生物、两栖动物。

7．基本的思维形式有两种：概念和判断。

8．概念间的相容关系有同一关系、真包含关系、真包含于关系、交叉关系、对立关系。

九、下列概括和限制是否正确？为什么？

1．学生　　　　　　概括：知识分子　　限制：大学生

2．喜马拉雅山脉　　概括：山　　　　　限制：珠穆朗玛峰

3．街道办事处　　　概括：办事处　　　限制：居民委员会

4．非金属元素　　　概括：元素　　　　限制：塑料

十、请从运用概念的角度指出下列语句中是否有逻辑错误？如有，请说明错误的性质。

1．如果“概念A可以分为a，b，c”是一个正确的划分，并且概念A与概念B全异，那么A可以分为a，b，B。

2．句子的基本成分有主语、谓语、宾语、定语、状语、补语、中心语。

3．他是一位年轻有为的青年学者。

4．公园里有一种叫仙人掌的东西，它不是植物，样子长得很特别。

5．善感的心灵也曾为背井离乡、漂泊海外的人们在跨过关门时四顾苍茫的悲凄情景而落下过伤感的泪水。

6．这次职称考核，凡是讲课受到学生欢迎的老师都视为合格；凡是有过缺勤记录的老师都不合格。

7．哥哥来信告诉我，村里生活富裕了，家家都买了电视，有黑白的、彩色的、遥控的、十四寸的、二十一寸的。他让我利用业余时间学习书法和草书，还说要我寄给他两本英语书籍。我久久地凝视着这封信，心中感慨万千。

8．节日前夕，副食品特别是碗、盘、调羹等餐具的供应量远远超过去年，各大商店还纷纷要求该店职工使用文明用语礼貌待客，这种举措受到各大公司及广大顾客的好评。


第三章　判断（一）

学习概念的知识是为了正确使用概念，准确地表达思想。但仅仅使用概念这种思维形式在一般意义上是无法表达思想的。要想独立地表达一个完整的意思，至少必须由两个概念有机地组合起来。如“门开着”、“灯亮了”。这种两个或两个以上概念的有机组合就涉及了另外一种思维形式——判断。

第一节　判断概述

一、什么是判断

客观存在的一切事物都具有一定的性质，也都处在一定的关系之中。思维主体对对象事物的性质或关系情况总可以作出肯定性或否定性的断定。人们常说的对某件事的看法、对某个问题的观点正是这样的断定。这种对于事物情况有所断定的思维形式称为判断。例如：





①自满是学习的敌人。

②三人行，必有我师。

③劳动密集型产业不是高科技产业。

④只有打破垄断，才能实现公平竞争。





判断的一个基本特征是有所断定，而就某个具体判断而言，主体所作出的某种断定可能符合客观实际，也可能不符合。如果某个判断的断定符合实际，那么这个判断为真，否则这个判断为假。判断的“真”或“假”都称作判断的逻辑值，即真值。自然，一个判断总是或真或假，这是判断的另一个基本特征。

判断大体上相当于现代逻辑中所说的命题。所谓命题就是通过语句来反映事物情况的思维形式。所不同的是：命题是对事物情况的客观陈述，而判断则更强调思维主体对于事物情况的断定。在普通逻辑中判断与命题在同等意义上使用，不作进一步的区别。因为逻辑学不关注某个具体判断的真假情况，而是注重研究判断的各种逻辑形式，研究它们在形式上的真假特征以及不同判断之间在形式上的真假制约关系。在这个意义上，可以说，判断就是命题。

判断在人的思维活动中占有重要的地位。它能借助语句存储、表达人们对客观事物的某种确定的认识，从而实现人们相互间思想的交流。它还能够借助语句把隐匿在人们头脑中的概念的内涵与外延明确揭示出来，把人类的认识成果固定下来。判断又是构成推理的要素，人类认识的发展正是在已有认识的基础上，通过推理不断形成新的判断，因此，判断也是人类对客观事物在不同认识阶段上所能达到的最高水平的标志。

二、判断和语句的关系

判断是思维形式，属思维范畴，要表达判断必须依赖于语句。判断和语句的关系正如同概念和语词一样，是思维和语言关系的具体体现。一定的判断是一定语句包含的思想内容，一定的语句是一定判断的语言表达形式，同时两者又不是一一对应的。原因如下：

首先，并非所有的语句都能表达判断，只有包含明确断定的语句才能表达判断，也就是说，只有陈述句、反问句能表达判断，而一般疑问句、祈使句、感叹句都不能明确地表达判断。例如：





①没有耕耘，怎能有收获？

②为实现四化而奋斗！

③今天的幸福生活真是来之不易啊！

④政治体制改革是当前改革的关键。





例①表达了只有耕耘才能有收获的思想，对于耕耘与收获的关系作出了明确的断定，因而表达判断。例②作为标语口号，并不包含明确的断定。例③旨在抒发一种感慨，也没有直接作出断定，因此均不表达判断。例④是陈述句，包含明确的断定，因此表达判断。

其次，同一个判断可用不同的语句表达，这是因为语言是丰富多彩的，具有一定的灵活性，而判断则具有思维的确定性。在实践中，人们可以根据语言风格、语言环境、感情色彩的不同需要来选择恰当的句型表达某个判断。例如：





①谁都不能说服他。

②要说服他是不可能的。

③怎么可能说服他呢？





另外，同一语句也可以表达不同的判断，这是因为语言中存在着同音词、多义词、双关语等语言现象。另外语言结构的不确定也会造成歧义句的产生。例如，一首题为《向总理请示》的诗云：“黄浦江上有座桥，江桥腐朽已动摇。江桥摇，眼看要垮掉。请指示，是拆还是烧？”这是一首影射“四人帮”的诗，诗中利用了谐音字来表达思想。又如“三个美术班的学生都来了”、“父在母先亡”这样的语句因其结构也会引起理解上的歧义，造成同一语句表达不同的判断。

三、判断的种类

对于大量具体的判断来说，从内容到形式，都可以是多种多样的。逻辑学不关心具体判断的内容，只研究各种判断形式的内部结构、逻辑特性以及彼此之间的真假制约关系等等。掌握判断形式方面的知识，有助于人们正确地运用各种判断形式表达思想，运用已有的判断知识作出正确的推理，从而得出新的正确的判断。

判断的种类有很多，现将本书所要介绍的种类列表如下：
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第二节　性质判断

一、什么是性质判断

简单判断是自身不包含其他判断的判断。性质判断属简单判断，它是断定对象具有或不具有某种性质的判断，也称直言判断。例如：





所有的金属都是有光泽的。





这是一个性质判断。从结构上看，它包含主项、谓项、联项、量项几部分。其中表示被断定对象的那个概念“金属”叫作主项；表示该对象性质的概念“有光泽的”叫作谓项；表示被断定对象与性质之间联系的那个概念“是”叫作联项；表示被断定对象数量的概念“所有的、都”叫作量项。如果用S表示主项，P表示谓项，这一判断的形式就是“所有的S都是P”。又如：





有的商品不是玻璃制品。





这也是一个性质判断。其中“商品”是判断的主项；“玻璃制品”是判断的谓项；“不是”是联项；“有的”是量项。如果用S表示主项，P表示谓项，这一判断的形式就是“有的S不是P”。

一个性质判断所涉及的对象可以是一个个别事物，也可以是一类事物的全部或一类事物中的一些。根据判断所涉及的对象数目的不同，量项可以使用不同的词语。用量项“所有的、全部、凡……”表示判断所涉及的对象是事物类的全部；用“有的、有些、有”表示判断所涉及的对象是事物类中的一些；用“某个”表示判断所涉及的对象是事物类中的一个。判断的联项可以是肯定的，用“是”表示；“是”可以表示“属于”，也可以表示“等于”。联项也可以是否定的，用“不是”表示。量项和联项都称作逻辑常项，主项和谓项都称作逻辑变项。由于一个性质判断的质是由联项决定的，一个性质判断的量是由量项决定的，因此，一个性质判断的类型是由量项和联项共同决定的。也就是说，一个性质判断的类型是由逻辑常项决定的。

二、性质判断的种类

（一）性质判断的类型

根据量项和联项样式的不同，性质判断可分为以下六种类型：

1．全称肯定判断。例如：





所有的花朵都是会凋谢的。





2．全称否定判断。例如：





一切生命都不是永恒的。





3．特称肯定判断。例如：





有的人是自学成才的。





4．特称否定判断。例如：





有些学校不是重点学校。





5．单称肯定判断。例如：





鲁迅是中国文化革命的旗手。





6．单称否定判断。例如：





这台电视机不是国产的。





这六种判断的逻辑形式依次为：

1．所有的S都是P　　　（简写为SAP，简称为A判断）

2．所有的S都不是P　　（简写为SEP，简称为E判断）

3．有的S是P　　　　　（简写为SIP，简称为I判断）

4．有的S不是P　　　　（简写为SOP，简称为O判断）

5．某个S是P

6．某个S不是P

单称判断的主项是单独概念或是某类中的一个类分子，该判断事实上也是断定主项外延的全部都具有或都不具有某种性质的，因此，除非特别加以说明，一般来说，单称判断都作为全称判断的特例来处理。这样，性质判断就可以概括为A、E、I、O判断四种类型。

（二）文恩图

在逻辑发展史上，英国数学家文恩（John Venn，1834—1923）曾提出用图形来直观地表示这四种判断的主、谓项外延间的关系，这就是著名的文恩图解。下面介绍如何运用文恩图来表示这四种判断。
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图3-1

图3-1中的阴影部分表示：是S而不是P的部分是不存在的，即“没有S不是P”，亦即“所有的S都是P”。
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图3-2

图3-2中的阴影部分表示：既是S又是P的部分是不存在的，即“没有S是P”，亦即“所有的S都不是P”。
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图3-3

图3-3中的两个圆重合部分中的“＋”字表示：是S又是P的部分是存在的，即“至少有的S是P”，亦即“有的S是P”。
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图3-4

图3-4中S圆中的“＋”字表示：是S而不是P的部分是存在的。即“至少有的S不是P”，亦即“有的S不是P”。

（三）区分性质判断类型要注意的问题

一个性质判断究竟属于哪种类型，取决于它的量项和联项。这里要注意的问题是：

1．正确区分肯定判断与否定判断。例如，“有些语句表达判断”是肯定判断，而“有些语句不是不表达判断”是否定判断，其中联项是“不是”，谓项是“不表达判断”。

2．全称判断的量项是可以省略的。例如，“国家是有阶级性的”与“所有的国家都是有阶级性的”所表达的内容是相同的，它们具有同样的逻辑形式：SAP。

3．正确认识特称判断的量项的意义。在日常用语中，我们说“班里有些同学是团员”，常常就同时意味着“班里另一些同学不是团员”。但事实上每一个判断只能表达一种明确的断定，因而这样的理解是不合逻辑的。就特称肯定判断或特称否定判断而言，它的量项“有的、有些、有”只表示某类事物中的一些在该判断中被断定了具有或不具有某种性质，至于对没有被涉及的另一些来说，该判断并未作出断定。因此，特称判断量项“有的、有些、有”的意义是“至少有些”、“至少有一个”，也就是“存在”的意思。也就是说，客观上全班同学有可能都是团员，但这个特称判断却只涉及其中一些而已。

三、同素材性质判断的对当关系

（一）同素材性质判断的对当关系的内容及逻辑方阵

同素材性质判断是指主项相同，谓项也相同的一组性质判断。根据性质判断的分类结果，一组同素材的性质判断应包括A、E、I、O四种类型。如“我班所有的学生都是团员”（A）、“我班所有的学生都不是团员”（E）、“我班有的学生是团员”（I）、“我班有的学生不是团员”（O），就是一组同素材性质判断。不同素材的性质判断之间在真假方面一般没有直接的关系，而同素材的性质判断之间则有着真假方面的联系。我们把同素材的性质判断在真假方面相互对应、相互制约的关系叫作同素材性质判断的对当关系。

同素材性质判断的对当关系的内容是：具有SAP、SEP、SIP、SOP判断形式的同素材性质判断之间存在四种关系。

1．矛盾关系

矛盾关系分别存在于A和O、E和I之间。具有矛盾关系的两个判断，不能同真，也不能同假。即其中一个判断真，另一个判断必假；其中一个判断假，另一个判断必真。

2．（上）反对关系

（上）反对关系存在于A和E之间。具有反对关系的两个判断，不能同真，可以同假。即其中一个判断真，另一个判断必假；其中一个判断假，另一个判断真假不定。反对关系也称上反对关系。

3．下反对关系

下反对关系存在于I和O之间。具有下反对关系的判断，可以同真，不能同假。即其中一个判断真，另一个判断真假不定；其中一个判断假，另一个判断必真。

4．差等关系

差等关系分别存在于A和I、E和O之间。每一组具有差等关系的两个判断，一个是全称判断，一个是特称判断。如果全称判断真，则特称判断必真；如果全称判断假，则特称判断真假不定。如果特称判断假，则全称判断必假；如果特称判断真，则全称判断真假不定。

为简明起见，可用下面的图形来表示上述同素材性质判断的四组对当关系，这个图形称为同素材性质判断的逻辑方阵：
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（二）性质判断的真假与其主、谓项概念外延间的五种关系

同素材性质判断之间之所以会存在上述对当关系，是因为性质判断的真假与它的主谓项概念外延之间的关系有关。根据概念之间关系的理论，任意主项S与任意谓项P外延之间的关系有且只有五种可能，即：S与P是全同关系、真包含关系、真包含于关系、交叉关系和全异关系。在这五种情况下，相应的每一种类型的性质判断都有确定的真假，列表如下：

[image: alt]


根据这一图表，可以说明同素材性质判断的对当关系是成立的。例如，只有当S与P为同一关系或真包含于关系时，A判断逻辑值为真，而此时对应的E判断逻辑值均为假；只有当S与P为全异关系时，E判断逻辑值才为真，而此时对应的A判断逻辑值则为假；当S与P为真包含关系或交叉关系或全异关系时，A判断逻辑值均为假，而对应的E判断逻辑值则或为真或为假；当S与P为全同关系或真包含于关系、真包含关系、交叉关系时，E判断逻辑值均为假，而对应的A判断逻辑值则或为真或为假。由此可知，A与E不能同真，可以同假，即两者中只要有一个判断为真，则另一个判断必假；一个判断为假，则另一个判断真假不定。可见反对关系是成立的。依此类推，下反对关系、矛盾关系、差等关系也是成立的。

（三）同素材性质判断对当关系的作用

1．提供直接推理的方法

同素材性质判断的对当关系为我们提供了一种直接推理的方法，即知道一种判断的真假，便可推知其他三种判断的真假。这就实现了由已知到未知，是扩大知识范围的一种途径。也就是说，根据A、E、I、O判断的对当关系，如果已知其中某一个判断的逻辑值，便可推出其余三种判断的逻辑值。例如：





①已知“有的保健药品是不合格的”为假，求同素材的其他判断的逻辑值。

由于已知条件是I判断为假，据矛盾关系，由I假可推知E真，即“所有的保健药品不是不合格的”为真。据下反对关系，由I假可推知O真，即“有的保健药品不是不合格的”为真。据差等关系，由I假可推知A假，即“所有的保健药品是不合格的”为假。

②甲说：“所有的盒子里都装了礼物。”乙说：“所有的盒子里都没有装礼物。”丙说：“说‘所有的盒子里都没装礼物’错了。”丁说：“有些盒子里是装了礼物的。”

已知其中只有一人说了真话，问谁说的是真话。

这里，丙与丁所说的话都与乙说的话相矛盾，因此丙与丁的断定内容是相同的。已知只有一人说了真话，因此丙和丁所说的都是假话。丁的话属于I判断类型，甲的话属于素材相同的A判断类型。据差等关系，由I假可知A假，因此甲说的也是假话，结合已知条件，可知乙说的是真话。





2．为证明和反驳提供工具

同素材性质判断的对当关系也为证明和反驳提供了一种方法，是证明和反驳的工具。

例如，抗日战争时期，国民党政府官员贪污成风。重庆有一家进步报社，以确凿的证据揭露某行政部门官员“有一半人贪污”。舆论大哗。该部门主管大为光火，当即兴师问罪，责令该报立即公开道歉，否则将严惩不贷。于是报社负责人答应登报“更正”。第二天，该报果然刊登了一则《重要更正》，内容是：“某月某日本报所载‘某部门有一半人贪污’乃系‘有一半人没贪污’之误，特此更正。”

根据下反对关系，“有一半人没贪污”与“有一半人贪污”不能同假，可以同真。肯定前者并不能否定后者。因此，该报并未真正予以更正。事实上，报社负责人是运用下反对关系含蓄地反驳了对方的观点。

（四）运用对当关系要注意的问题

1．明确对当关系成立的前提

对当关系成立的前提是适用于素材相同的性质判断，且判断的主项不能是零概念（概念的类分子数为零，如“方的圆”）。如果主项是零概念，则对应关系中只有矛盾关系成立，其他均不能成立。如“所有的灵魂都是有翅的”这种判断的对象是虚构的。由于没有事实依据，因此相应的判断是无法断定为真的，自然也就谈不上对应的真假关系。

2．认识单称判断的特殊性

单称肯定判断与单称否定判断之间具有不同真也不同假的矛盾关系，而全称肯定判断与全称否定判断之间则具有不同真可同假的反对关系，因此单称判断在逻辑方阵中不能作为全称判断来处理。如“曹雪芹是《红楼梦》后四十回的作者”与“曹雪芹不是《红楼梦》后四十回的作者”两者既不能同真也不能同假，属矛盾关系，而不是反对关系。

3．把握对当关系的实质

对当关系是判断形式之间最普遍的形式关系，它虽是由大量具体判断之间的关系概括而来，但不能将二者混为一谈。例如，已知“地球的卫星都是人造的”为假，则“有些地球的卫星是人造的”真假不定（虽然我们明明知道后者内容事实上确是真的）。因为这种对应关系是A与I这两种判断形式间的逻辑联系。

四、性质判断主、谓项的周延性

（一）什么是性质判断主、谓项的周延性

性质判断主、谓项的周延性是指在一个性质判断中对主项概念及谓项概念外延数量的形式断定情况。如果对主项（或谓项）的外延形式上全部予以断定，则称该主项（或谓项）在这一性质判断中是周延的；如果对主项（或谓项）的外延形式上只给予部分断定，那么就称这个主项（或谓项）在这一性质判断中是不周延的。例如：





①杨树都是植物。

②所有的白种人都不是中国人。

③有些大学生是球迷。

④有的电脑不是台式电脑。





上述四个判断中，就主项而言，从相关的量项可以看出：①②两个判断的主项概念的外延在该判断中被全部断定（或者也可以说被全部涉及），因此，“杨树”在判断①中是周延的，“白种人”在判断②中是周延的。同样，③④两个判断的主项概念的外延在该判断中没有被全部断定（或者也可以说没有被全部涉及），也就是说相关的判断只涉及它们的部分外延，因此，“大学生”在判断③中是不周延的，“电脑”在判断④中也是不周延的。

就谓项而言，例①是肯定性判断，它断定了主项概念“杨树”的全部外延都在“植物”这一谓项概念的外延范围之中，并没有断定“杨树”的全部外延就是“植物”这一概念外延的全部，因此，“植物”这一概念在判断①中是不周延的。同理，判断③中的谓项“球迷”也同样是不周延的。由此可见，从形式上看，肯定判断只断定了前者（主项）在后者（谓项）之中，并没有断定前者就是后者的全部。因此，无论是全称判断，还是特称判断，只要是肯定判断，它们的谓项在其判断中就是不周延的。例②是否定性判断。它断定了主项概念“白种人”的全部外延都不在谓项概念“中国人”的外延之中。即所有的“白种人”不是“中国人”这个类中的任何一个人。也就是说，在这个判断中，否定了（或者说涉及了）“中国人”这个谓项概念外延的全部，因此，“中国人”这个谓项概念在这个判断中是周延的。同理，“台式电脑”这个谓项概念在判断④中也是周延的。由此可见，从形式上看，否定判断断定了前者（主项）不是后者（谓项），这就意味着断定了前者不是后者的全部。因此，无论是全称判断，还是特称判断，只要是否定性判断，它们的谓项在其判断中就是周延的。

（二）性质判断主、谓项周延性的规律

性质判断有A、E、I、O四种类型。它们各自主、谓项的周延情况如下：

A判断：主项周延，谓项不周延。

E判断：主项周延，谓项周延。

I判断：主项不周延，谓项不周延。

O判断：主项不周延，谓项周延。

归纳起来，性质判断关于主、谓项周延性的规律是：全称判断（包括单称判断）主项周延；特称判断主项不周延；否定判断谓项周延；肯定判断谓项不周延。

（三）理解性质判断主、谓项周延性要注意的问题

1．主谓项的周延性是相对于它们所在的判断而言，离开了判断，任何一个单个的概念无所谓周延不周延。

2．主谓项的周延性是相对于判断的形式结构而言，不是对判断所断定的对象本身的实际情况而言。例如：





①杜甫是唐代诗人。

②杜甫是《春望》一诗的作者。





例①的形式结构是“某个S是P”，有这种形式结构的判断主项是周延的，谓项是不周延的。因此在例①这个判断中，主项“杜甫”周延，而谓项“唐代诗人”不周延。具有这种形式结构的判断还有许多，如例②就是其中之一。在这一判断中，“《春望》一诗的作者”同样是不周延的，尽管“《春望》一诗的作者”实际上仅只是杜甫一人。

五、使用性质判断常见的逻辑错误

性质判断是由量项、联项、主项、谓项几部分构成，那么，其中哪一部分使用不当都会造成相应的逻辑错误。

（一）量项使用不当

量项决定判断主项外延的数量。量项使用不当有两种情况：一是该限量而没有限量；二是限量不当，即限制词使用不当。例如：





①今天是星期日，我们学校的同学去百花山登山了。

②所有的错误都是不可避免的。





例①应予限量，例②则属限量不当，该用特称却使用了全称。另外，特称判断的量项可以使用多种语词表示。如果数量不定，可以用“有的、有些、有”；数量较多的可用“许多、很多、大部分”等；数量较少的可用“少数、一小部分、极少数、个别”等。

（二）联项使用不当

联项决定判断的质。联项使用不当常见的是否定词使用不当。因为肯定判断可用双重否定词表示，否定判断可用三重否定词表示。另外反诘问句句式本身也表示否定。这些若把握不好，常常会意此言彼，背离本意。例如：





①你的这个办法很好，我想没有谁不会不同意的。

②谁也不能否认孔子对后世没有影响。

③难道能否认我们的工作没有取得很大成绩吗？

④面对此情此景，能不无动于衷吗？





（三）主、谓项不相应

当判断的主项涉及判断对象的正反两个方面时，谓项也必须相应提到两方面，当主项涉及对象某一个方面时，谓项也必须只是相应的一个方面，否则就会犯主、谓项不相应的错误。例如：





①精简不精简机构是关系到实现四化的大问题。

②有无坚定的共产主义信仰是共产党员党性的标志。

③开展批评与自我批评是能否保持党的战斗力的重要手段。

④我怀着恐惧的心情，担心灾难会不会落到她的头上。

第三节　关系判断

所有的陈述句都是表达判断的，如“鱼是用鳃呼吸的”这一语句表示对于鱼具有用腮呼吸的属性作出肯定性判断，这是性质判断。那么，什么是关系判断呢？明朝冯梦龙在《古今谭概》中讲过一则关于王元泽的故事：

王元泽还是几岁娃娃的时候，有一位客人用一只大木笼装着一只鹿和一只獐送给他的父亲王安石。小元泽好奇地看着动物。客人问小元泽：“你可知道，笼子里哪一只是鹿，哪一只是獐？”元泽当时辨认不出来，但他想了一会儿，就回答说：“鹿在獐旁，獐在鹿旁。”客人听了，非常惊奇。

小元泽的回答很巧妙，他既回答了客人的问题，又解除了自己的困境。他的回答就使用了两个关系判断。

一、什么是关系判断

断定事物与事物间关系的判断是关系判断。例如：





①张某和李某是同学。

②五大于三。

③月球与地球相距38.4万公里。

④小李认识张老师。





客观事物的存在并不是孤立的。它们除了自身具有多种性质之外，还要和其他的事物发生一定的关系。人们认识客观事物的本质，也就是要认识事物自身的性质以及与其他事物的关系这样两个方面。这种实践活动的结果反映到人们头脑中，就形成了性质判断与关系判断这样两种类型的判断形式。事实上，关系判断正是客观事物之间关系在人们思维活动中的反映。

关系判断与性质判断是有区别的。性质判断是就某一类对象事物而言，关系判断的对象则涉及两类或两类以上的事物；性质判断是断定该类事物具有或不具有某种性质，关系判断则是判定几类事物之间具有或不具有某种关系。这两种判断虽都属于简单判断，但却是完全不同的两种类型。

一个关系判断是由关系者项、关系项、量项三部分组成。关系者项在一个关系判断中至少有两个，是表示一定关系的承担者的概念，也就是关系判断的主项。在有两个关系者项的判断中，位置在前的称为关系者前项，位置在后的称为关系者后项，也可叫作第一、第二、第三……关系者项。关系项是表示关系者项之间所存在的关系的概念，也就是关系判断的谓项。量项是表示关系者项数量的概念，每一个关系者项都可以有量项。它可以是全称、特称或单称。例如：





一些外国运动员与中国女排的全体队员建立了友谊。





具有两个关系者项的关系判断可用aRb或R（a，b）表示，这里R表示关系项，a与b分别表示两个关系者项，量项被省略。

具有三个或三个以上关系者项的关系判断可用R（a，b，c…）来表示。

二、关系的性质

（一）关系的对称性

在一定的论域中，如果对象a与b有R关系，那么b与a有没有R关系呢？由此出发，就可以将a与b的关系区分为具有对称性、非对称性以及反对称性的三种。

1．在一定的论域中，对于任意对象a与b，如果aRb成立并且bRa也成立，那么，关系R为对称性关系。例如：





1公斤等于1000克，那么1000克也等于1公斤。





句中的“等于”就是对称性关系。其他如邻居、亲戚、配偶、同学、相同、相似、对立等都是对称性关系。

2．在一定的论域中，对于任意对象a与b，如果aRb成立并且bRa可能成立也可能不成立，那么，关系R为非对称性关系。例如：





尽管甲喜欢乙，但乙不一定喜欢甲。





句中的“喜欢”就是非对称性关系。其他如认识、信任、尊重等都是非对称性关系。

3．在一定的论域中，对于任意对象a与b，如果aRb成立并且bRa必然不成立，那么，关系R为反对称性关系。例如：





既然3大于2，那么，2肯定不大于3。





句中的“大于”就是反对称性关系。其他如高于、小于、在……之上、战胜、欺压等都是反对称性关系。

（二）关系的传递性

在一定的论域中，对于任意对象a、b、c而言，如果a与b有R关系，b与c也有R关系，那么，a与c有没有R关系呢？由此出发，就可以将a、b、c之间的关系区分为传递性、非传递性、反传递性三种。

1．在一定的论域中，对于任意对象a、b、c而言，如果aRb成立，bRc成立时，aRc也成立，那么，关系R在该论域中为传递性关系。例如：





①当“张某比李某大”成立，“李某比王某大”成立时，“张某比王某大”也成立。

②当“博士生比硕士生学历高”成立，“硕士生比本科生学历高”成立时，“博士生比本科生学历高”也成立。





诸如“……比……大、……比……高、轻于、小于、过于、在……之前、包含、包含于”等都是传递性关系。

2．在一定的论域中，对于任意对象a、b、c而言，如果aRb成立，bRc成立时，aRc不必然成立，那么关系R在该论域中为非传递性关系。例如：





①当“甲队战胜乙队”成立，“乙队战胜丙队”成立时，“甲队战胜丙队”不必然成立。

②当“甲佩服乙”成立，“乙佩服丙”成立时，“甲佩服丙”不必然成立。





诸如“战胜、佩服、认识、朋友”等都是非传递性关系。

3．在一定的论域中，对于任意对象a、b、c而言，如果aRb成立，bRc成立时，aRc必然不成立，那么，关系R在该论域中为反传递性关系。例如：





①当“张某比李某大三岁”成立，“李某比王某大三岁”成立时，“张某比王某大三岁”必然不成立。

②当“甲厂产品的数量比乙厂的高一倍”成立，“乙厂产品的数量比丙厂的高一倍”成立时，“甲厂产品的数量比丙厂的高一倍”必然不成立。





诸如“……比……大三岁、……比……高一倍、父母、叔叔、大几岁、多几尺、多几倍”等都是反传递性关系。

三、应用关系判断的实例

明确关系的性质，有助于在使用关系判断时作出正确的断定，在复杂的情况面前保持清醒的头脑，化解难题，变被动为主动。

例如，相传古时候有个聪明的老人。一天，他的一个打猎的朋友给他送来了一只兔子。老人很高兴，拿兔子做成菜，请打猎的朋友吃。过了两天，有五六个人来找老人，自称是“送你兔子的那位朋友的朋友”，老人便端出兔子汤来招待他们。又过了两天，又来了八九个人，说：“我们是送你兔子的那位朋友的朋友的朋友。”于是老人端出一碗泥水。客人们很诧异，就问老人这是什么？老人说：“这就是我那位朋友送来的兔子的汤的汤。”

这是一个有趣的民间故事。根据关系判断的逻辑特性，可知“朋友”是对称关系，同时也是非传递关系。也就是说，甲是乙的朋友，乙是丙的朋友，那么甲不一定是丙的朋友。上例中，那位“朋友的朋友的朋友”不一定是那位朋友的朋友，因此，老人用泥水作为兔子的汤的汤，生动形象地暗示了“朋友”不是传递关系，婉转地告诉客人“你们不一定是我那位朋友的朋友”。最后，来人只得灰溜溜地走了。

四、使用关系判断常见的逻辑错误

在日常的思维活动中，要正确使用关系判断，首先要注意区分判断的不同类型，其次要注意分清不同对象间所存在的关系的逻辑性质，如果混淆了关系的不同性质，就会出现把非对称性关系当作对称性关系对待、把非传递性关系当作传递性关系对待等错误。例如：





①小李和小王曾经是中学同学，多年来两人关系密切。小王是小李心目中的恋人，只是没有明说。但小王只是把小李当作要好的朋友。一天，小王告诉小李，他有女朋友了。小李听了，心中很痛苦。她这才明白：“爱”的情感不是对称性的，她爱小王，但小王未必一定爱她。





小王把非对称性关系“爱”当作对称性关系，因而造成了自身感情上的痛苦。





②源江县目前小麦长势喜人。小麦单产普遍增加两至三成。





“增加”是一个表示关系的概念，使用时必须有相应的两个关系者项才可以。





③愿望与现实中间有个不可缺少的条件，那就是付出血和汗。





“……与……中间有”是关系项，表明上述判断是个关系判断。事实上，准确的表达应是“只有付出血汗，才能使愿望变为现实”。这里，由于关系者项不在同一范畴内，因此，使用关系判断不够恰当。

思　考　题

1．什么是判断？它的基本特征是什么？

2．简述判断和语句的关系。

3．性质判断有哪几种形式？

4．同素材性质判断的对当关系的内容是什么？

5．什么是性质判断主、谓项的周延性？A、E、I、O判断主、谓项的周延性规律是什么？

6．使用性质判断常见的逻辑错误有哪些？

7．什么是关系判断？

练　习　题

一、下列语句是否表达判断？如果表达，表达的是哪一种类型的判断？如果表达性质判断，其主、谓项的周延情况如何？

1．你到过黄河吗？

2．请节省每一滴水吧。

3．知识是力量的源泉。

4．有些看法不容易改变。

5．中国知识分子是社会的中坚。

6．邓小平是中国改革开放的总设计师。

7．有的技术革新能手是自学成才的。

8．地球上的资源不是取之不尽的。

9．韩国是中国的近邻。

10．青岛比北京的空气质量好。

二、填空：

1．判断是________________的思维形式。

2．性质判断是由_______、_______、_______、_______四部分组成。

3．当S和P处于_______、_______关系时，判断SAP为真。

4．当I判断为真时，则A判断为_______，E判断为_______，O判断为_______。

5．当SEP为假时，SAP为_______，SIP为_______，SOP为_______。

6．当“有的S不是P”为假时，“所有的S都是P”为_______，“所有的S都不是P”为_______，“有的S是P”为_______。

7．一个判断的主项周延，谓项不周延，则这个判断的逻辑形式是_______。

8．当S和P处于_______关系时，判断SIP为假。

9．当SOP为真时，S和P可以处于_______、_______、_______关系。

10．当S和P处于_______、_______关系时，A判断为假，I判断为真。

11．当S和P处于_______、_______关系时，E判断为假，O判断为假。

12．当一个特称否定判断为真时，这个判断的主项S和谓项P之间可能是_______、_______、_______关系。

三、单项选择题：

1．“任何困难都不是不能克服的”这个判断的（　　）。

A．主谓项都周延　　　　　　B．主谓项都不周延

C．主项周延，谓项不周延　　D．主项不周延，谓项周延

2．如果aRb成立且bRa不成立，那么R所表示的是（　　）。

A．对称关系　　　　　　　　B．反对称关系

C．传递关系　　　　　　　　D．反传递关系

3．下列各组判断中，具有反对关系的是（　　）。

A．“所有的S都是P”与“S都不是P”

B．“所有的S都是P”与“这个S是P”

C．“所有的S都不是P”与“S不都是P”

D．“有的S是P”与“S不都是P”

4．当SEP为真时，其主项和谓项之间的关系是（　　）。

A．同一关系　　　　　　　　B．属种关系

C．交叉关系　　　　　　　　D．全异关系

5．一个正确的性质判断，它的主项周延，谓项不周延，那么主、谓项间可具有（　　）关系。

A．真包含关系　　　　　　　B．真包含于关系

C．交叉关系　　　　　　　　D．全异关系

6．“占世界人口总数四分之一的中国人民是勤劳勇敢的”这个判断是（　　）。

A．全称判断　　　　　　　　B．特称判断

C．单称判断　　　　　　　　D．否定判断

7．可以驳倒“凡是植物都不是绿色的”这个假判断的判断是（　　）。

A．植物不都是绿色的　　　B．有的植物是绿色的

C．有的植物不是绿色的　　D．有的绿色的不是植物

8．概念A与B具有真包含关系，则这一关系具有（　　）性。

A．反对称　　B．对称　　C．非对称　　D．非传递

9．在概念外延关系中，不具有传递性质的是（　　）关系。

A．同一　　B．真包含　　C．交叉　　　D．真包含于

10．如A与B是两个相互矛盾的性质判断，则它们具有（　　）。

A．相同的常项与变项　　　B．相同的常项、不同的变项

C．不同的常项与变项　　　D．不同的常项、相同的变项

四、根据同素材性质判断的对当关系，指出下列各组判断在逻辑方阵中是什么关系？

1．“有的S是P”与“凡S是P”。

2．“棋手不都是聪明人”与“有棋手是聪明人”。

3．“考试成绩好的都有真才实学”与“有的考试成绩好的是有真才实学的”。

4．“有野性的是野生动物”与“有的有野性的不是野生动物”。

五、双项选择题：

1．在“曹禺是《雷雨》的作者”这个判断中，主项与谓项之间具有（　　）、（　　）关系。

A．同一　　　　　　　　B．真包含于

C．相容　　　　　　　　D．不相容

2．具有差等关系的一对判断（　　）、（　　）。

A．可以同真　　　　　　B．不能同真

C．可以同假　　　　　　D．不能同假

3．当SAP为真时，S和P处于（　　）、（　　）。

A．同一关系　　　　　　B．真包含关系

C．真包含于关系　　　　D．交叉关系

4．判断的“交叉关系”属于（　　）、（　　）。

A．对称关系　　　　　　B．反对称关系

C．传递关系　　　　　　D．非传递关系

5．性质判断中周延的项是（　　）、（　　）。

A．全称判断的主项　　　B．特称判断的主项

C．肯定判断的谓项　　　D．否定判断的谓项

6．在同素材的性质判断中，已知E判断为真，可以推知（　　）、（　　）。

A．判断A为真　　　　　B．判断A为假

C．判断I为真　　　　　D．判断I为假

7．在同素材的A、E、I、O之中，两个不能同假的判断之间具有（　　）或（　　）。

A．反对关系　　　　　　B．矛盾关系

C．差等关系　　　　　　D．下反对关系

8．“A概念真包含于B概念”这个判断是一个（　　）、（　　）。

A．单称肯定判断　　　　B．全称肯定判断

C．关系判断　　　　　　D．简单判断

9．下列关系中，既是对称的又是传递的是（　　）、（　　）。

A．概念间的全同关系　　B．概念间的交叉关系

C．概念间的全异关系　　D．判断间的等值关系

10．若SAP与SIP恰有一假，则S与P在外延上具有（　　）关系或（　　）关系。

A．全同　　　　　　　　B．全异

C．交叉　　　　　　　　D．真包含

11．若SAP与SEP恰有一假，则必有（　　）与（　　）。

A．判断SIP与SOP恰有一假

B．判断SAP与SIP恰有一真

C．判断SEP与SOP恰有一假

D．判断SIP与SOP恰有一真

六、多项选择题：

1．判断和语句的关系是：（　　）。

A．所有语句都表达判断

B．凡判断都要靠语句表达

C．有的语句不表达判断

D．同一个语句可以表达不同判断

E．同一个判断可以用不同语句表达

2．下列判断中，具有非对称关系的有（　　）。

A．张三嫉妒李四　　　　B．小刘与小梅是恋人

C．甲方不信任乙方　　　D．概念A真包含B

E．原告指责被告

3．已知SIP为假，可以推知（　　）。

A．SAP为真　　　B．SAP为假　　　C．SEP为真

D．SEP为假　　　E．SOP为真

4．下列关系中，属于非传递关系的有（　　）。

A．友好　　　　　B．高于　　　　C．不尊重

D．交叉　　　　　E．矛盾

七、从对称性的角度，分析下列判断中画有横线的关系各属于何种关系？

1．甲概念真包含于
 乙概念。

2．甲概念与乙概念全同
 。

3．甲概念与乙概念相容
 。

八、从传递性角度，分析下列判断中画有横线的关系各属于何种关系？

1．天津在
 上海以北
 ，上海在福州以北。

2．小李比
 小王高1厘米
 ，小王比小丁高1厘米。

3．老张了解
 小王，小王了解小赵。

九、下列语句在表达判断方面有无逻辑错误，如果有，错误的性质是什么？

1．我们青年突击队没有一个人不认为思想政治工作不重要。

2．青蛙是庄稼的好朋友，七星瓢虫也是庄稼的好朋友，青蛙和七星瓢虫是好朋友。

3．依靠还是不依靠群众是搞好工作的关键。

4．在文明礼貌月中，北京高校的学生在文化宫设立服务站，开展美的咨询活动。

5．报纸上有些又臭又长的文章是不该登的。

6．这次建校劳动是同学们最愉快、最有意义的一天。

7．学好语法是避免少出病句的基本途径。

8．华山菜场的两个营业员是我们学校的学生。

9．性质判断是断定对象事物有无某种属性的判断。

10．在同素材性质判断的对当关系中，单称判断不能作全称判断处理。


第四章　判断（二）

判断的基本类型包括简单判断和复合判断，关于简单判断，上一章已作了介绍。这一章讲解复合判断。所谓复合判断，就是由两个或两个以上的简单判断通过一定的逻辑联结词（项）结合而成的判断。组成复合判断的各个简单判断称作复合判断的支判断，它们是复合判断的逻辑变项。联结各个支判断的逻辑联结词是复合判断的逻辑常项。根据联结词的不同，可以把复合判断分为联言判断、选言判断、假言判断及负判断。另外，根据判断中是否含有模态词，可将全部判断区分为模态判断和非模态判断。本章只讲非模态判断中的复合判断。

第一节　联言判断

一、什么是联言判断

联言判断是断定若干事物情况同时存在的判断，又称合取判断。例如：





①过去属于死神，未来属于你自己。

②真理是时间的孩子，而不是权威的孩子。

③生活是美好的，也是艰辛的。





上述判断都分别断定两种事物情况同时存在，其中每一个支判断称作联言判断的一个联言支。一个联言判断的联言支至少有两个，也可以是多个。每一个联言判断都是由联言支和逻辑联结词这两部分所组成。一个二支的联言判断可以用“p∧q”表示。其中p、q分别表示联言判断的两个支判断；“∧”为逻辑联结词（这一符号是由现代逻辑移用来的），读作“合取”，在自然语言中常用“并且”来表示。

二、联言判断的种类

（一）常规的联言判断

根据联言支关系的不同，可将联言判断分为并列关系联言判断、递进关系联言判断、转折关系联言判断。

并列关系联言判断是指联言支之间是并列共存关系的联言判断，它的特征是联言支没有固定的前后顺序，位置可以互换，其语言形式主要是并列关系联合复句。例如：





①生活是美好的，同时也是艰辛的。

②幸运所生的德性是节制，厄运所生的德性是坚忍。





并列关系联言判断常用的联结词有“并且”、“而且”、“既……又……”、“一方面……另一方面……”等。

递进关系联言判断是指联言支之间是递进共存关系的联言判断。递进关系也就是逐层深入的关系，也叫进层关系。它的特征是联言支有固定的前后顺序，位置不可以互换，其语言表达形式多是递进关系的联合复句。例如：





①控制论不仅对生物和生命现象的研究有深刻的意义，而且对哲学和社会现象的研究也有重要意义。

②城市绿化不仅能改造气候和美化环境，而且能净化空气和防治灾害，对人体健康起着重要作用。





递进关系联言判断常用的联结词有“不仅……而且……”、“越……越……”等。

转折关系联言判断是指联言支之间是转折共存关系的联言判断。它的特征是联言支在语意上不是顺承，而是转折，其语言表达形式多是转折关系的偏正复句。例如：





①虽说黑夜使眼睛失去了它的作用，但却使耳朵的听觉更为灵敏。

②尽管生活的道路上处处坎坷，但他以不屈的精神战胜了命运，迎来了生命的春天。





转折关系联言判断常用的联结词有“虽然……但是……”、“尽管……可是……”等。

（二）紧缩式联言判断

根据联言支形式的不同，可将联言判断分为联主联言判断、合谓联言判断、联主合谓联言判断。

联主联言判断即复合主项的联言判断，其结构形式为：（A1
 、A2
 ……）是B。合谓联言判断即复合谓项联言判断，其结构形式是：A是（B1
 、B2
 ……。联主合谓联言判断即复合主谓项的联言判断，其结构形式是：（A1
 、A2
 ……）是（B1
 、B2
 ……）。例如：





①广见闻、多阅读、勤实验是治学的基本原则。（联主联言判断）

②愤怒以愚蠢开始，以后悔告终。（合谓联言判断）

③海外侨胞及国际友人都关注着中国的四化建设，祈盼中国能早日富强。（联主合谓联言判断）





三、联言判断的逻辑值

在传统逻辑中，任何判断都是或真或假的。这种或真或假的性质叫作判断的真值，或者叫作判断的逻辑值。

由于联言判断断定事物的几种情况同时存在，因此一个联言判断的真假就取决于其联言支的真假，若全部联言支都真，则联言判断为真；若联言支有一个或几个为假，则联言判断为假。联言判断的真假与构成它的支判断的真假的对应情况可列表如下：

[image: alt]


上述表格称作联言判断的真值表。其中p、q分别表示联言判断的联言支，T表示某判断逻辑值为真，F表示某判断逻辑值为假（T、F的逻辑意义以下各节均同）。不同类型的复合判断各有自己的真值表，用以体现其各自的逻辑特性。复合判断的逻辑特性主要表现在它和支判断的真假对应关系上，这是多种复合判断推理的重要依据。

在数理逻辑中，p∧q被称为合取式。一个合取式为真，仅仅要求其联言支全部为真；而在传统逻辑中，一个具体的联言判断为真，不仅要求其联言支全部为真，而且要求联言支彼此之间有某种意义上的联系，否则该判断是无意义的。

四、使用联言判断常见的逻辑错误

（一）联结词使用不当

不同种类联言判断的标志是联结词。如果联结词使用不恰当就会造成语意模糊、似是而非，让人不知两个联言支之间究竟是怎样的关系。例如：





①优秀的文学作品不仅能陶冶人的情操，而是能净化人的心灵。

②某单位后勤领导干部虽然都很能说，但是也很能干，工作搞得很好。





（二）联言支使用不当

具有不同联结词的联言判断，其联言支之间的关系是不同的，并因此而有不同的位置要求。如果顺序不当或内容欠妥，都会造成联言支使用不当的错误。例如：





①我们应认真贯彻和学习这次党代会的精神。

②改革中的一切做法都要在实践中总结出新的经验，并要接受实践的检验。





五、应用联言判断的实例

了解联言判断的逻辑特性，不但可以避免相关错误，也可以在遇到问题时化不利为有利，取得主动权。

例如，清代曾国藩在镇压太平天国起义军时，几遭挫折，连连失败。他在向皇上报告军情时，无法回避屡战屡败的事实。在草拟奏折时，他想到以前有一位战将曾因此而触怒龙颜，惨遭贬谪的事情。于是，他灵机一动，把“屡战屡败”改为“屡败屡战”。结果，他不但躲过了一劫，还因此而得到皇上的赏识。

又如，古罗马的著名军事家、演讲家德基穆斯·布鲁图斯刺杀恺撒后，在罗马广场上发表了演说。当时大多数人对此事态度不明朗，有的对恺撒的惨死还有一些同情。面对这种情况，布鲁图斯说：“如果在场诸君中，有人说：‘恺撒是我的亲友’，那么我必定要大声疾呼，我要告诉大家说，我布鲁图斯爱恺撒，比起诸君来，更要胜过百倍！如果有人要问我：‘那么你为什么要刺杀你亲爱的恺撒呢？’我必定回答说：‘因为我布鲁图斯之爱罗马，比我之爱恺撒，又胜过百倍、万倍！’”

这里，布鲁图斯巧妙地利用了递进关系的联言判断，取得了演讲的成功。

第二节　选言判断

一、什么是选言判断

选言判断是断定在几种事物情况中至少有一种存在或只能有一种存在的判断，又称析取判断。例如：





①在领导工作中，不是实行正确的政策，就是实行错误的政策。

②这幅画或是明代的，或是清代的。

③该校的毕业生或是学过英语，或是学过法语，或是学过德语。





从上述判断中可以看到，每一个支判断都反映一种事物情况或曰一种可能性，因而每一个选言判断都给我们提供了一个范围，我们可以从中进行选择。构成选言判断的各个支判断被称为选言支。一个选言判断的选言支至少是两个，也可以是多个。一个二支的选言判断，可以用“p或者q”表示。其中p、q分别表示选言判断的支判断，“或者”为联结词，在现代逻辑中，“或者”用符号“∨”来表示，读作“析取”，因此选言判断也可用“p∨q”来表示。

二、选言判断的种类

根据各个选言支之间能否相容并存，可将选言判断分为相容选言判断和不相容选言判断两大类。

（一）相容选言判断

相容选言判断即断定其选言支可以同真的选言判断。例如：





他学习成绩不好的原因或是由于基础差，或是由于方法不当，或是由于学习态度有问题。





这是一个三支的选言判断。他学习成绩不好的原因可能是三个原因中的某一个造成的，也可能是由其中某两个甚至是全部原因造成的。这个选言判断实际上是断定其中至少有一个原因存在，即至少有一个选言支为真。它的结构形式是：p∨q∨r，其中的联结词“∨”读作“相容析取”，p、q、r分别代表三个不同的选言支。一个二支的相容选言判断可用“p或者q”表示，也可用“p∨q”表示。在自然语言中还可以用“也许……也许……”、“或……或……”、“可能……可能……”等来表示。

一个相容选言判断的真假是由选言支的真假所决定的。一个相容选言判断为真，则它的各个选言支中至少有一个选言支所反映的事物情况是存在的。也就是说，这个选言判断支判断中至少有一个为真；只有当全部选言支所反映的事物情况都不存在，或者说全部选言支都为假时，这个选言判断才是假的。例如：





小李或是喜爱文艺，或是喜爱体育。





这个选言判断如果是真的，那么“小李喜爱文艺”与“小李喜爱体育”这两个支判断中至少应有一真；如果这两个支判断都是假的，那么“小李或是喜爱文艺或是喜爱体育”这个选言判断就一定是假的。

一个相容选言判断的真假与构成它的各个支判断的真假的对应情况可列表如下：
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上表是相容选言判断的真值表。

（二）不相容选言判断

不相容选言判断是断定其选言支不能同真的选言判断，即含有不能相容并存的选言支的选言判断。例如：





一个人的血型要么是A型，要么是B型，要么是O型，要么是AB型。





这是一个四支的不相容选言判断。这个选言判断实际上是断定一个人的血型只能是这四种类型中的一种，不能同时是两种或几种。这个选言判断的结构形式是：p[image: alt]
 q[image: alt]
 r[image: alt]
 s，其中联结词“[image: alt]
 ”读作“不相容析取”，p、q、r、s分别代表四个不同的选言支。一个二支的不相容选言判断，可用“要么p，要么q”表示，也可用“p[image: alt]
 q”表示。“[image: alt]
 ”在自然语言中通常用“不是……就是……”、“要么……要么……”来表示，也可以用“或者……或者……”、“也许……也许……”等表示。

一个不相容选言判断的真假是由它支判断的真假所决定的。一个不相容选言判断为真，则它的各个选言支所反映的事物情况中有一个且只有一个是存在的。也就是说，这个选言判断支判断中有一个且只有一个为真。如果这些支判断中有不止一个为真或者全部都是假的时，这个不相容选言判断就是假的。例如：





这件文物不是唐代的，就是宋代的。





这个选言判断如果是真的，那么，“这件文物是唐代的”与“这件文物是宋代的”这两个判断中便有一个且只能有一个事物情况是存在的。如果这两个支判断所反映的事物情况都存在或者都不存在的话，那么，“这件文物不是唐代的就是宋代的”这个选言判断就是假的。

一个不相容选言判断的真假与构成它的各个支判断的真假的对应情况可列表如下：
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上表是不相容选言判断的真值表。

三、使用选言判断常见的逻辑错误

（一）遗漏选言支

选言判断所断定的是由几种事物情况所组成的某个范围中至少有一种或只能有一种事物情况存在。遗漏选言支即没能列举出可以列举的事物的全部可能情况。如此，则很可能被漏掉的一个刚好是那个真实的情况。例如：





一份统计表之所以有错误，或许是因为材料失实，或许是因为计算有误。





统计表有错误的原因除材料失实和计算有误外，还可能是抄写错误。上述判断遗漏了这种情况，犯了遗漏选言支的错误。

（二）从属选言支

选言判断的每一支判断同处于被选择状态，彼此间地位应是平等的，如果其中一个支判断所断定的事物情况中包含了另一支判断所断定的事物情况，那么两个选言支就不再是平等的被选择关系。这种错误叫作从属选言支。例如：





报考大学时考生或选择艺术类，或选择理工类，或选择文史类，或选择电子类。





这里，选择电子类这种情况包含在选择理工类这种情况之中。换言之，电子类从属于理工类，因而这两个选言支是从属关系，该判断犯了从属选言支的错误。

（三）联结词使用不当

联结词使用不当是指把相容选言判断误当作不相容选言判断，即对一个相容选言判断错误地使用了联结词“要么……要么……”或“不是……就是……”。例如：





农作物生长不良的原因要么是由于缺水，要么是由于缺肥，要么是由于其他原因。





农作物生长不良可能是由某一种原因造成的，如缺水，也可能是由多种原因造成的，如既缺水又缺肥等。因此，这一选言判断的选言支彼此间应是相容的，不应使用不相容选言判断特有的联结词“要么……要么……”，而应改作相容选言判断的联结词“或……或……”。

四、应用选言判断的实例

人生的每一步，几乎都面临着各种选择。如果因为对客观情况考虑不周而作出错误的决定，就可能带来极大的遗憾甚至重大的损失。正确使用选言判断，可以使思维更全面，从而避免发生相关错误。另外，在思想交流中，也可以利用选言判断展开论述，取得良好的语言表达效果。

例如，晋国的国君晋平公晚年时萌生了强烈的学习愿望，但又有些顾虑。有一次，他问自己的臣子师旷：“我已经七十岁了，很想学习，但是担心已经晚了。”师旷回答说：“晚了为什么不点着蜡烛照明呢？”晋平公说：“哪有作为臣子却戏弄自己的国君的呢？”师旷回答说：“我怎么敢戏弄国君呢？我曾听说，年少时好学，像初升的太阳；壮年时好学，像中午时的阳光；年老而喜欢学习，就像蜡烛点亮时的光芒。点着蜡烛走与在黑暗中行走，哪一个更好呢？”晋平公听了说道：“说得太好了！”

这里，师旷运用选言判断的形式，借助比喻巧妙地说明了学习对老年人的重要性，从而说服了晋平公。

第三节　假言判断

一、什么是假言判断

断定一事物情况是另一事物情况存在的条件的判断称假言判断。也可以说，假言判断是有条件地断定某事物情况的判断。例如：





①只有刻苦学习才能成才。

②只要天下雨，那么路就湿。

③如果三角形是等角的，则它是等边的；并且只有三角形是等角的，它才是等边的。





例①断定刻苦学习是成才的条件；例②断定天下雨是路湿的条件。

假言判断的逻辑特点在于：它不是对某事物情况本身作出无条件断定，而是断定一事物情况是另一事物情况存在的条件。构成假言判断的支判断叫作假言支。每一个假言判断包括两个假言支，表示某事物情况是另一事物情况存在的条件的假言支称作前件；表示依赖于某种条件而成立的假言支称作后件。每个假言判断都是由前件、后件以及假言判断的逻辑联结词所组成。如在例①中，“刻苦学习”被称为前件；“成才”被称为后件；“只有……才……”被称为假言判断的逻辑联结词。一个假言判断的逻辑联结词可以省略，如“皮之不存，毛将焉附？”就是一个省略了联结词“如果……那么……”的假言判断。

二、假言判断的种类

由于假言判断断定一事物情况是另一事物情况存在的条件，而事物情况存在的条件是不同的，不同的条件就构成了不同类型的假言判断。

（一）充分条件假言判断

充分条件假言判断是断定一事物情况是另一事物情况存在的充分条件的假言判断。可以用p、q分别代表前、后件所反映的事物情况。所谓充分条件，即如果有p必有q，无p未必无q（可以有q，也可以没有q），那么p就是q的充分条件。例②中“天下雨”就是“路湿”的充分条件。

如果p、q分别代表假言判断的前、后件，那么，一个充分条件假言判断可以表示为：如果p，那么q，也可以用“p→q”表示。符号“→”读作“蕴涵”。也就是说，如果p是真的，那么q必然是真的。

充分条件假言判断常用的联结词有“如果……则（那么、就）……”、“只要……就……”、“假若……就……”、“哪里……哪里就……”等。

由于假言判断所断定的是某事物情况的存在是另一事物情况存在的条件，因此，就任何一个假言判断而言，如果它的前、后件所反映的两事物情况间的条件关系存在，则该判断就是真的，如果这种条件关系不存在，则该判断就是假的。对于充分条件假言判断而言，如果假言判断的前件所反映的事物情况确实是后件所反映的事物情况的充分条件，那么这个假言判断就是真的；反之，如果前件所反映的事物情况并不是后件所反映的事物情况的充分条件，那么这个假言判断就是假的。

如果一个充分条件假言判断为真（这种充分条件关系存在），那么当前件所反映的事物情况出现（存在）时，后件所反映的事物情况必然出现（存在）；当前件所反映的事物情况没有出现（不存在）时，后件所反映的事物情况可能会出现（存在），也可能不会出现（不存在）。例如，“如果天下雨，那么路就湿”，从判断形式上看，这是个充分条件假言判断。它的前、后件的关系是：当天下雨时，道路肯定会是湿的；当天没下雨时，道路有可能是湿的，也有可能不是湿的。因此，这个充分条件假言判断是真的。又如，“如果某商品的数量多，那么质量就会很好”，从形式上看，这也是个充分条件假言判断。但当某商品的数量确实很多时，它的质量并非一定是好的，它的前、后件事实上是不具备充分条件关系的。因此这个充分条件假言判断就是假的。

一个充分条件假言判断与其前、后件之间在真假方面的对应情况可列表如下：
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上表是充分条件假言判断的真值表。

（二）必要条件假言判断

必要条件假言判断是断定一事物情况是另一事物情况存在的必要条件的假言判断。所谓必要条件，即当p、q分别代表前、后件所反映的事物情况时，如果无p必无q，有p未必有q（可以有q，也可以没有q），那么p是q的必要条件。本节例①中“刻苦学习”就是“成才”的必要条件。同样，“认识错误”就是“改正错误”的必要条件。

如果p、q分别代表假言判断的前、后件，那么，一个必要条件假言判断可以表示为“只有p，才q”，也可以用“p←q”表示，符号“←”读作“逆蕴涵”。也就是说，如果p是假的，那么q必然是假的。

必要条件假言判断常用的联结词有“只有……才……”、“除非……才……”、“不……不……”等。

对于一个必要条件假言判断而言，如果它的前件所反映的事物情况确实是后件所反映的事物情况的必要条件，那么这个假言判断是真的，反之则是假的。

一个必要条件假言判断为真，就意味着当该判断的前件所反映的事物情况不出现时，其后件所反映的事物情况也必不出现；当前件所反映的事物情况出现时，后件所反映的事物情况有可能出现，也有可能不出现。例如，“只有拥护党纲才能入党”，从形式上看，这是个必要条件假言判断。就前、后件关系的实质而言，如果一个人不拥护党纲，则此人肯定是不能入党的；如果一个人拥护党纲，则此人有可能入党，也有可能没入党。因此这个必要条件假言判断是真的。又如，“只有爱打球，才能学习好”，从形式上看，这也是个必要条件假言判断，但一个人不爱打球，并非学习就一定不好，因此这个必要条件假言判断是假的。

一个必要条件假言判断的真假与其前、后件之间在真假方面的对应情况可列表如下：
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上表是必要条件假言判断的真值表。

（三）充要条件假言判断

充要条件假言判断是断定一事物情况是另一事物情况存在的充要条件的假言判断。所谓充要条件，是说当p、q分别代表前、后件所反映的事物情况时，如果有p必有q，无p必无q，那么p是q的充要条件，即充分必要条件。例如，“如果你抛弃了时间，那么时间就会抛弃你；你没有抛弃时间，时间就不会抛弃你”这一假言判断中，“你抛弃了时间”就是“时间抛弃你”的充要条件。又如本节例③中“三角形是等角的”就是“它是等边的”的充要条件。

如果p、q分别代表假言判断的前、后件，那么，一个充要条件假言判断可以表示为“当且仅当p，则q”，也可用“p↔g”表示。符号“↔”读作“等值”，意思是，如果p是真的，则q必真，p是假的，则q必假；如果q是真的，则p必真，q是假的，则p必假。“等值”即逻辑值相等的意思。

充要条件假言判断常用的联结词有“如果……那么……并且只有……才……”、“如果……那么……且如果不……那么不……”、“当且仅当……则……”等。

对于一个充要条件假言判断而言，如果它的前件所反映的事物情况确实是后件所反映的事物情况的充要条件，那么这个充要条件假言判断是真的，反之则是假的。一个充要条件假言判断为真，就意味着该判断的前件所反映的事物情况出现时，其后件所反映的事物情况也必然出现；前件不出现时，后件也必不出现。反之，当后件出现时，前件必然出现；后件不出现时，前件也必不出现。例如，“当且仅当三角形是等角的，则它是等边的”这一充要条件假言判断中，某三角形等角，则它必等边；三角形不等角，则它必不等边。反之，某三角形等边，则它必等角；三角形不等边，则它必不等角。这说明这个充要条件假言判断是真的。又如，“当且仅当有专业知识则有实践经验”，从形式上看，这是一个充要条件假言判断。但一个人如果有专业知识，并不一定就有实践经验；如果没有专业知识，并不一定没有实践经验。这说明这个充要条件假言判断是假的。

一个充要条件假言判断的真假与其前、后件之间在真假方面的对应情况可列表如下：
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上表是充要条件假言判断的真值表。

三、不同类型假言判断的相互转换

由于假言判断前、后件是互为条件关系的，因而不同类型的假言判断是可以相互转换的。对于充分条件假言判断来说，前件是后件的充分条件，则后件必是前件的必要条件。例如，“要实现四化，就要团结奋斗”，可以转换为“只有团结奋斗，才能实现四化”。对于必要条件假言判断来说，前件是后件的必要条件，则后件必是前件的充分条件。例如，“只有把住质量关，才能出好产品”，可以转换为“要出好产品，就要把住质量关”。对于充要条件假言判断来说，前件是后件的充要条件，则后件也是前件的充要条件。例如，“当且仅当两概念的外延完全重合时，它们才具有同一关系”，可转换为“当且仅当两概念具有同一关系时，它们的外延才完全重合”。

不同类型的假言判断可以相互转换，这意味着肯定p是q的充分条件与肯定q是p的必要条件其逻辑意义是等同的，也意味着肯定p是q的必要条件与肯定q是p的充分条件其逻辑意义是等同的，还意味着肯定p是q的充分必要条件与肯定q是p的必要充分条件其逻辑意义是等同的。掌握这一点，就可以根据具体语言环境选择变换不同的句式，以增强表达效果。

四、使用假言判断常见的逻辑错误

（一）强加条件关系

假言判断有三种不同的条件关系，它们各有各的联结词。如果一个复合判断事实上并不具有其中任何一种条件关系，却错误地使用了某种条件关系常用的联结词，那么就犯了强加条件关系的错误。例如：





如果强调了思想解放，那么就会削弱思想政治工作。





“强调思想解放”与“削弱思想政治工作”两者不具有任何条件关系，该判断却使用“如果……那么……”这一充分条件的联结词将它们联系起来，因而犯了强加充分条件关系的错误。

（二）混淆条件关系

假言判断的三种类型是由前、后件三种不同的条件关系所决定的。如果前件p是后件q的充分条件，却错误地使用了“只有……才……”等必要条件假言判断的联结词，那么就犯了混淆条件关系的错误，错在把充分条件误当作必要条件来对待。反之，如果前件p对后件q本来具有必要条件关系，却错误地使用了充分条件假言判断的联结词，那么也同样犯了混淆条件关系的错误，错在把必要条件假言判断误当作充分条件假言判断来对待。例如：





只要刻苦学习，就能成才。





“刻苦学习”本应是“成才”的必要条件，这里却使用了联结词“只要……就……”，误把必要条件当作充分条件，犯了混淆条件关系的错误。

五、应用假言判断的实例

通过设置一定的条件，运用假言判断可以回答用性质判断不便回答的问题。

例如，有一次，皇帝问阿凡提：“御河里有多少桶水？”阿凡提回答：“如果桶的容量与御河一样大，那么就只有一桶水；如果桶的容量有御河的一半大，那么就有两桶水；如果……”

又如，一对青年男女在舞场上边舞边谈，男的说：“除了我自己，我最爱的就是你。我真想天天和你一起跳舞。告诉我，你可以嫁给我吗？”女的回答：“可以，如果我只有18岁。”

显然，在上述两例中，对相关问题的妙答，正是由于答话人使用了假言判断。

第四节　负判断

一、什么是负判断

由否定某一个判断而构成的判断称负判断。例如：





①并非考试成绩差的同学都不努力学习。

②并非考上大学的同学就有前途，没考上大学的同学就没有前途。





例①是由否定词“并非”否定了“考试成绩差的同学都不努力学习”这样一个简单判断而构成的判断。例②是由“并非”否定了“考上大学的同学就有前途，没考上大学的同学就没有前途”这样一个复合判断而构成的判断。可以看出，负判断是一种特殊形式的复合判断，它是由否定联结词和被否定的判断两部分构成。如果用P表示被否定的判断，一个负判断可用“并非P”表示。也可用符号表示为“┐P”，其中P可以是简单判断，也可以是复合判断。否定词在自然语言中可以是“并非”、“没有”、“不”等。

二、负判断的种类

根据负判断的支判断是简单判断还是复合判断，可将全部负判断分为负简单判断和负复合判断两类。由否定一个简单判断所构成的复合判断就是负简单判断；由否定一个复合判断所构成的复合判断就是负复合判断。

以性质判断为支判断的负判断都属于负简单判断。它们的逻辑形式是：

并非所有的S都是P　　　　[image: alt]


并非所有的S都不是P　　　[image: alt]


并非有的S是P　　　　　　[image: alt]


并非有的S不是P　　　　　[image: alt]


并非某个S是P

并非某个S不是P

以复合判断为支判断的负判断都属于负复合判断。它们的逻辑形式是：

并非（p且q）　　　　　　　┐（p∧q）

并非（p或q）　　　　　　　┐（p∨q）

并非（要么p，要么q）　　　┐（p[image: alt]
 q）

并非（如果p，则q）　　　　┐（p→q）

并非（只有p，才q）　　　　┐（p←q）

并非（当且仅当p，则q）　　┐（p↔q）

并非非p　　　　　　　　　　┐┐p

三、负判断的逻辑值

一个负判断的真假是由构成它的支判断的真假所决定的。当构成它的支判断为假时，这个负判断的逻辑值为真；当构成它的支判断为真时，这个负判断的逻辑值为假。例如：

国营企业都不景气　　　并非国营企业都不景气

　　　真　　　　　　　　　　　　假

　　　假　　　　　　　　　　　　真

一个负判断与构成它的支判断在真假方面的对应情况可列表如下：

[image: alt]


上表是负判断的真值表。其中P可以代表简单判断，也可以代表复合判断。

四、负判断的等值判断及其等值式

与某个负判断逻辑值相等的判断称为这一负判断的等值判断。

（一）负简单判断的等值判断及其等值式

1．负全称肯定判断的等值判断及其等值式

“并非所有的S都是P”的等值判断是“有的S不是P”，该等值式可表示为：[image: alt]
 根据同素材性质判断的对当关系中的矛盾关系及负判断的真值表可知：

[image: alt]


其中[image: alt]
 与SOP两判断的逻辑值是同真同假的，所以是等值判断。例如：





“并非所有的中学毕业生都能考上大学”等值于“有些中学毕业生不能考上大学”。





2．负全称否定判断的等值判断及其等值式

“并非所有的S都不是P”的等值判断是“有的S是P”，该等值式可表示为：[image: alt]
 根据同素材性质判断的对当关系及负判断的真值表可知它们是等值的：

[image: alt]


例如：





“并非所有的困难都不能克服”等值于“有些困难是能克服的”。





3．负特称肯定判断的等值判断及其等值式

“并非有的S是P”的等值判断是“所有的S都不是P”，该等值式可表示为：[image: alt]
 根据同素材性质判断的对当关系及负判断的真值表可知它们是等值的：

[image: alt]


例如：





“并非有些课程是选修课”等值于“所有的课程都不是选修课”。





4．负特称否定判断的等值判断及其等值式

“并非有的S不是P”的等值判断是“所有的S都是P”，该等值式可表示为：[image: alt]
 根据同素材性质判断的对当关系及负判断的真值表可知它们是等值的：

[image: alt]


例如：





“并非有的光盘不是盗版的”等值于“所有的光盘都是盗版的”。





5．负单称肯定判断的等值判断

“并非某个S是P”的等值判断是“某个S不是P”。例如：





“并非曹雪芹是明代人”等值于“曹雪芹不是明代人”。





6．负单称否定判断的等值判断

“并非某个S不是P”的等值判断是“某个S是P”。例如：





“并非《高老头》不是巴尔扎克写的”等值于“《高老头》是巴尔扎克写的”。





（二）负复合判断的等值判断及其等值式

1．负联言判断的等值判断及其等值式

“并非（p且q）”的等值判断是“非p或非q”，该等值式可表示为：┐（p∧q）↔（┐p∨┐q）。

对于一个联言判断来说，无论其中哪一个联言支是假的，这个联言判断都是假的。那么，否定一个联言判断，就意味着否定这个联言判断中的至少一个支判断，也就意味着断定这个联言判断的联言支中至少有一个是假的。因此，负联言判断的等值判断是“非p或非q”。例如：





“并非王某既爱唱歌又爱跳舞”等值于“王某或不爱唱歌或不爱跳舞”。





2．负相容选言判断的等值判断及其等值式

“并非（p或q）”的等值判断是“非p且非q”，该等值式可表示为：┐（p∨q）↔（┐p∧┐q）。

对于一个相容选言判断来说，只有当它的全部支判断都是假的时，这个选言判断才是假的。那么，否定一个相容选言判断，也就意味着断定这个选言判断的选言支全部都是假的，因此，一个相容选言判断的负判断应等值于“非p且非q”这样一个联言判断。例如：





“并非张某或爱读小说或爱听音乐”等值于“张某既不爱读小说又不爱听音乐”。





3．负不相容选言判断的等值判断及其等值式

“并非（要么p，要么q）”的等值判断是“（p且q）或（非p且非q）”，该等值式可表示为：┐（p[image: alt]
 q）↔（（p∧q）∨（┐p∧┐q））。

对于一个不相容选言判断来说，只有当它的支判断是如下两种情况之一时，它才是假的：一是它的支判断有不止一个是真的；一是它的支判断全部都是假的。因此，一个不相容选言判断的负判断应等值于“p且q或非p且非q”。例如：





“并非这些罪犯要么是贪污犯，要么是盗窃犯”等值于“这些罪犯或者既是贪污犯又是盗窃犯，或者既不是贪污犯又不是盗窃犯”。





4．负充分条件假言判断的等值判断及其等值式

“并非（如果p，那么q）”的等值判断是“p且非q”，该等值式可表示为：┐（p→q）↔（p∧┐q）。

对于一个充分条件假言判断来说，只有当前件真同时后件假时它才是假的。那么，一个充分条件假言判断被否定，也就意味着这个假言判断的前件真同时后件假。因此，充分条件假言判断的负判断就等值于“p且非q”。例如：





“并非如果当教师就没前途”等值于“当教师并且有前途”。





5．负必要条件假言判断的等值判断及其等值式

“并非（只有p，才q）”的等值判断是“非p且q”，该等值式可表示为：┐（p←q）↔（┐p∧q）。

对于一个必要条件假言判断来说，只有当前件假同时后件真时它才是假的。那么，一个必要条件假言判断被否定，也就意味着这个假言判断的前件假同时后件真。因此，必要条件假言判断的负判断就等值于“非p且q”。例如：





“并非只有犯罪才违法”等值于“没有犯罪，但是违法了”。





6．负充要条件假言判断的等值判断及其等值式

“并非（p等值于q）”的等值判断是“（p且非q）或（非p且q）”，该等值式可表示为：┐（p↔q）↔（（p∧┐q）∨（┐p∧q））。

当一个充要条件假言判断的支判断前件真且后件假，或者是前件假且后件真时，这个充要条件假言判断都是假的。因此，一个充要条件假言判断的负判断，就等值于上述这样一个选言判断。例如：





“并非当且仅当大熊猫才可爱”等值于“是熊猫却不可爱或者不是熊猫却可爱”。





7．负负判断的等值判断及其等值式

“并非并非p”的等值判断是“p”，该等值式可表示为：┐┐p↔p。

负判断“非p”本身属于复合判断，它的支判断是p。对“非p”再行否定，也就是双重否定。由真值表可知，“非非p”的等值判断正是p。例如：





“并非并非某个教室里没有人”等值于“某个教室里没有人”。





五、应用负判断的实例

负判断是一种特殊形式的复合判断，它的否定联结词所否定的是支判断所断定的事物情况。从表现形式上看，它所否定的是支判断，即原来的整个判断。负判断与性质判断中的否定性判断不同。否定性判断的否定联项所否定的是某类（或某些、某个）事物所具有的性质，从形式上看，它所否定的是这个判断的谓项，该判断属于简单判断。例如：





①并非所有的矛盾都解决了。

②有些矛盾并非已经解决了。





例①是负判断，“并非”所否定的是“所有矛盾都解决了”这个简单判断。例②是性质判断，“并非”所否定的是“已经解决了”这种状况，即这个简单判断的谓项。

负判断中的否定联结词在自然语言中有多种形式。凡具有否定意义的语词如“并非”、“没有”、“不是”等都可成为负判断的联结词。从句式结构来看，这一否定联结词的位置也是灵活的，多在句首出现，但也可在句中或句末出现。例如：





①不是所有的青年都没有理想。

②闪光的并非都是金子。

③认为天鹅都是白的是不对的。





上述三例中的否定联结词在句中的位置各有不同，但同样都是对原判断的全部否定。这里需要注意的是例②，否定词“并非”虽在句中，但却是在量项“都”和联项“是”的前边，因而它所否定的仍是整个判断，它的形式是[image: alt]
 ，它的等值判断是“有些闪光的不是金子”。如果句式为“闪光的并非是金子”，那么这就是一个全称否定判断，它属于简单判断，而不是复合判断，当然也就不是负判断。

第五节　真值表的判定作用和真值表方法

在前四节中，我们在介绍各种类型复合判断的同时，介绍了相关的真值表。每一个真值表都反映了该类型的复合判断与其支判断在真假方面相互对应的关系。根据真值表这一基本性质，就可以运用真值表法来判定各种复合判断的逻辑值以及它们在真假方面的关系情况，还可以对各种类型推理的有效性进行鉴别。下面我们对真值表的判定作用及使用方法分别加以介绍。

一、真值表的判定作用

（一）判定任意复合判断的逻辑值

任意一个复合判断的逻辑值（真值）都和构成这个判断的全部支判断的真值组合有对应的关系，因此，我们可以根据支判断的真值组合情况来判定相应复合判断的逻辑值。例如：





①判定（p[image: alt]
 q）→（p∧q）的逻辑值：

[image: alt]


由上表可知：当变项p、q同时为真（第一行）或同时为假（第四行）时，（p[image: alt]
 q）→（p∧q）的值为真；当变项p、q恰为一真一假时，（p[image: alt]
 q）→（p∧q）的值为假。

②判定（p∧q）→p的逻辑值：

[image: alt]


由上表可知：无论变项p、q各自怎样取值，（p∧q）→p的逻辑值始终为真。





③妈妈对女儿说：“要想出国读研究生就不要谈朋友。”

　　请问：如果女儿不听妈妈的话，她会怎样做？

设p：女儿出国读研究生

　q：女儿谈朋友

则该判断的形式为：p→┐q

列表如下：

[image: alt]


由上表可知：当p→┐q为假时，p、q分别为真。再根据题意，由该判断为假便可得知：如果女儿不听妈妈的话，她会选择既出国读研究生，又谈朋友。





④父亲对儿子说：“我不是说你拿到奖金就不给你钱，没拿到奖金就给你钱。”

请问：如果父亲的话为真，在什么情况下父亲会给儿子钱？在什么情况下父亲不会给儿子钱？





设p：你拿到奖金

　q：我给你钱

则该判断的形式为：┐（（p→┐q）∧（┐p→q））

列表如下：

[image: alt]


由上表可知：如果父亲的话为真亦即该判断为真时，“你拿到奖金”和“我给你钱”两个变项都为真或都为假。因此，如果父亲的话为真，那么，只有当儿子拿到奖金时，父亲才会给儿子钱；当儿子拿不到奖金时，父亲不会给儿子钱。





（二）判定任意两个复合判断间的关系

根据真值表可以确定任意复合判断的逻辑值，由此便可以进一步对任意两个复合判断的逻辑值进行比较，从而判定它们之间的关系。例如：





①判定“并非他又考法律又考管理”与“他或者不考法律，或者不考管理”这两个判断间的关系。





设p：他考法律

　q：他考管理

则这两个判断的逻辑形式分别为：





　┐（p∧q）

　┐p∨┐q





列表如下：

[image: alt]


由上表可知：这两个判断的逻辑值是完全相等的，所以它们是等值关系判断。





②判定p→q与p∧┐q的关系。





列表如下：

[image: alt]


由上表可知：这两个判断的逻辑值是真假完全相反的，因此可知它们是矛盾关系。





③判定“并非小李是北京人而且是独生子”与“小李如果是北京人，那么他是独生子”这两个判断间的关系。





设p：小李是北京人

　q：小李是独生子

则这两个判断的形式分别为：





┐（p∧q）

p→q





列表如下：
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由上表可知：这两个判断的逻辑值不能同假，但可以同真，因此它们是下反对关系。





（三）判定推理的有效性

这一部分内容见第五章第一节第五部分：“演绎推理有效性的判定方法”。

二、真值表方法

在了解真值表的判定作用的同时，我们也了解了运用真值表解题的方法。简单地说，就是利用各种类型复合判断基本的真值表，由简单到复杂，逐级计算出相关判断形式的真值，从而达到最终解决问题的目的。这种方法被称为真值表方法。运用真值表方法的解题步骤是：

1．找出给定的判断形式中的所有变项，列出它们的全部真值组合。

2．根据给定的判断形式，由简到繁地列出每个判断形式的各个组成部分，直至给定的每个判断形式。

3．根据各种类型复合判断基本的真值表，计算出每一栏中各组成部分的真值，最后得出相关判断形式的真值。

4．根据题目要求和计算出的真值，进行相关的判定。

思　考　题

1．什么是联言判断？

2．什么是选言判断？相容选言判断与不相容选言判断有什么区别？

3．假言判断有哪几种？它们有什么区别？

4．什么是负判断？各种负判断的等值判断是什么？

5．什么是充分条件？什么是必要条件？什么是充要条件？请各举出三个实例加以说明。

练　习　题

一、下列判断属于哪种类型的复合判断？

1．贻误农时，就会影响收成。

2．并非聪明的人都有成就。

3．只有深入生活，才能写出好作品。

4．矛盾的两方面既是对立的，又是统一的。

5．这家医院的医生或是医德不高，或是医术太差。

6．这场争斗，要么鱼死，要么网破。

7．书山有路勤为径，学海无涯苦作舟。

8．青春是美好的，但也充满了艰辛。

9．这次围棋比赛，不是小林光一就是马晓春取得胜利。

10．如果不发展外向型经济，就不能打入国际市场。

二、写出下列判断的逻辑形式：

1．一人吸烟，大家受害。

2．只要你去我就去，而且只有你去我才去。

3．李白和杜甫都是世界文坛上伟大的诗人。

4．只有掌握了英语和电脑，才称得上是现代人。

5．如果方老师没来上课，那么一定是有病或有急事。

6．甲、乙、丙三人中至少有一人读过《史记》。

7．若要人不知，除非己莫为。

三、下列陈述中，哪些为真？哪些为假？

1．若A是B的充分条件，则B是A的必要条件。

2．若A是B的必要条件，则B是A的充分条件。

3．若A是B的充分条件，则B是A的充分条件。

4．若A是B的必要条件，则B是A的必要条件。

5．若A是B的充要条件，则B是A的充要条件。

6．若非A是非B的充分条件，则B是A的必要条件。

7．若非A是非B的必要条件，则B是A的充分条件。

8．若非A是非B的充分条件，则A是B的必要条件。

9．若非A是非B的必要条件，则A是B的充分条件。

10．若非A是非B的充要条件，则A是B的充要条件。

四、写出下列负判断的等值判断：

1．并非独生子女都是娇生惯养的。

2．并非所有的人都去过香港。

3．并非只有贪污才犯错误。

4．并非当且仅当风调雨顺，这一年才丰收。

5．孩子并非吃巧克力才长得好。

6．并非如果学好外语就能出国。

7．这封信并非要么寄往广州，要么寄往上海。

五、单项选择题：

1．“甲和乙是战友”和“甲和乙是工人”这两个判断（　　）。

A．都是关系判断

B．都是性质判断

C．前者是关系判断，后者是性质判断

D．前者是性质判断，后者是关系判断

2．在同一论域中，如果甲判断和乙判断是矛盾关系，乙判断和丙判断是矛盾关系，那么甲判断和丙判断是（　　）。

A．矛盾关系　　　　　　B．反对关系

C．差等关系　　　　　　D．等值关系

3．如果p是非q的充分条件，那么非q就是p的（　　）。

A．充分条件　　　　　　B．必要条件

C．充要条件

4．“当且仅当p，则q”的负判断的等值判断是（　　）。

A．或者p或者q

B．或者非p或者非q

C．并非（如果p，则q）并且并非（只有p，才q）

D．或者（p且非q），或者（非p且q）

5．“只有非p，才非q”的等值判断是下列判断中的（　　）。

A．如果p，那么q　　　　B．如果非p，那么非q

C．p且非q　　　　　　　D．非p或者非q

6．“如果下午有文学讲座，那么小王来”这个判断的负判断的等值判断是（　　）。

A．如果下午没有文学讲座，那么小王没来

B．下午有文学讲座，但小王没来

C．或下午没有文学讲座，或小王没来

D．或下午没有文学讲座，或小王来

六、多项选择题：

1．与“如果非p，那么q”等值的判断有（　　）。

A．如果非q，那么p

B．并非（非p且非q）

C．只有p，才非q

D．只有q，才非p

E．非p且非q

2．已知“如果某人是外语系毕业的，那么某人就精通两门外语”为假，在下列判断中，可以确定为真的判断是（　　）。

A．某人是外语系毕业的并且精通两门外语

B．某人是外语系毕业的，但没有精通两门外语

C．并非某人是外语系毕业的，但没有精通两门外语

D．并非只有某人精通两门外语，才是外语系毕业的

E．并非或者某人精通两门外语，或者某人一定不是外语系毕业的

3．下列各组判断中，具有矛盾关系的是（　　）。

A．p∧q与┐p∨┐q

B．p→┐q与p∧q

C．p∨q与┐p∨┐q

D．p←q与┐p∧┐q

E．（┐p∧┐q）→（┐r∧┐s）与（┐p∧┐q）∧（r∨s）

4．下列各组判断中，不具有反对关系的是（　　）。

A．SAP与SEP

B．p∧q与┐p∧┐q

C．p→q与p←q

D．p∨q与┐p∨┐q

E．p→q与┐q→┐p

5．下列各组判断中，具有等值关系的是（　　）。

A．“如果非p，那么q”与“只有p，才非q”

B．“并非有的S不是P”与“所有的S都是P”

C．“没有S是P”与“并非有的S是P”

D．“p且q”与“并非（只有非p，才q）”

E．“p且非q”与“非p或q”

6．若p∨q为假，那么下列判断中其值为真的是（　　）。

A．p→┐q　　　　　B．p→q　　　　C．┐p→q

D．┐p∨┐q　　　　E．┐p∨q

七、将下列假言判断形式转换成与之等值的另一种形式的假言判断，并写出其逻辑形式：

1．只有优生，才能优育。

2．如果想占领市场，就必须先了解市场。

3．如果非p，则q

4．只有p，才非q

5．当且仅当他不参加，我才不参加。

6．只有小明、小红同去，小云才会去。

八、表解题：

1．列出A、B两判断的真值表，并回答A与B是否为一对反对关系判断。

A．并非或者你不正确，或者我不正确。

B．并非如果你不正确，则我就正确。

2．列出A、B两判断的真值表，并回答当A、B恰有一个为假时，某公司是否录用了小黄？是否录用了小林？

A．如果某公司录用了小黄，那么就不录用小林。

B．某公司没有录用小黄。

3．已知下列A、B、C三个判断中，恰有两个为真，试问，甲是否懂英语？乙是否懂英语？

A．如果甲懂英语，那么乙不懂英语。

B．甲懂英语或乙不懂英语。

C．甲懂英语，但乙不懂英语。

4．用真值表方法解答，是否有一方案可以同时满足甲、乙、丙三位领导的要求？

甲、乙、丙三位领导对是否选派小丁与小马去疗养发表了如下意见：

甲：如果小丁去，那么小马也去。

乙：只有小丁去，小马才去。

丙：或者小丁去，或者小马去。


第五章　演绎推理（一）

第一节　推理概述

普通逻辑学的主要内容是研究思维的逻辑形式，而思维的基本形式就是概念、判断、推理。其中概念、判断是组成推理必不可少的要素。事实上人们要认识世界、交流思想，主要依靠的还是推理这种思维形式。掌握概念、判断的基本知识也正是为了更好地进行推理。因此，推理在整个逻辑学中是主要研究对象，我们有必要全面了解推理的本质、特点、种类等方面的知识，以便正确理解和掌握各种具体的推理形式。

一、什么是推理

推理是由一个或几个已知判断引出新判断的思维形式。例如：





①小张是小李的邻居，所以，小李是小张的邻居。

②地球上的资源是有限的，水是地球上的资源，因此，水是有限的。

③在常温下，铜是固体，铁是固体，金是固体，铝是固体，铜、铁、金、铝都是金属，因此，一切金属在常温下都是固体。

④中亚的乌兹别克地区和我国的塔里木地区都具有日照长、霜期短、气温高、雨量适度等条件，中亚的乌兹别克地区能种植长绒棉，中国的塔里木地区也能种植长绒棉。





上述四例都表达推理。可以看出，推理是由以概念为基本元素的判断有机组合而成的。它和概念、判断一样，是思维形式，而且是主要的思维形式，是思维过程的主要体现者。它反映的是人们对客观事物情况之间关系的认识，这种认识并不是头脑中固有的，而是在长期实践活动中逐步形成的。

从结构上看，任何一个推理都是由前提和结论两部分构成的，而前提和结论本身都是判断，但它们不是任意的判断，而是彼此具有逻辑联系的判断，其中前提是已知判断，结论是根据已知判断推导出的新判断。推理的特点就在于前提判断与结论判断之间具有内在的逻辑联系。正因此，作为结论的新判断才能由已有的前提推导出来。

一个具体的推理有内容和形式两个方面，推理的形式也就是推理的结构形式，或曰逻辑形式。上述四例推理的结构形式分别是：
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二、推理和复句、句群的关系

推理和复句、句群的关系同概念和语词、判断和语句一样，是思维和语言关系的具体体现。一定的推理要靠一定的复句或句群表达；一定的复句、句群可以表达一定的推理。但是，并非所有的复句、句群都表达推理，只有那些具有推断关系的复句、句群才表达推理。例如：





①宽阔的马路两旁是林立的高楼，一座小小的饭馆就坐落在两栋红色楼房之间。

②凡是搞阴谋诡计的都没有好下场，这些贪污犯是搞阴谋诡计的，他们当然没有好下场。





例①不表达推理；例②则表达推理。

三、推理的种类

（一）直接推理与间接推理

根据前提数量的不同进行划分，可将全部推理分为直接推理与间接推理两种。直接推理是根据一个前提条件引出结论的推理；间接推理是根据两个或两个以上前提条件引出结论的推理。例如：





①因为谋职时第一位要考虑的不是待遇，所以，待遇不是谋职时第一位要考虑的。

②金属都是导电体，铜是金属，所以，铜是导电体。





例①是直接推理；例②是间接推理。

（二）演绎推理、归纳推理、类比推理

根据推理方向的不同进行划分，可将全部推理分为演绎推理、归纳推理、类比推理三种。演绎推理是以一般性知识为前提引出个别性知识作结论的推理；归纳推理是以个别性知识为前提引出一般性知识作结论的推理；类比推理是以个别性知识为前提，引出个别性知识作结论或者是以一般性知识为前提，引出一般性知识作结论的推理。这里，“一般性”是指对某一类事物情况作出断定；“个别性”是指对真包含于“一般性”所指示的类之中的小类或类分子的情况作出断定。例如：





③大学生是有一定文化知识的，小张没文化，因此，小张不是大学生。

④水稻能进行光合作用，大豆能进行光合作用，松树能进行光合作用，水稻、大豆、松树都是绿色植物，因此，一切绿色植物都能进行光合作用。

⑤火星和地球都是太阳系大行星，都有大气层，都有水，表面温度都适中，地球上有生物，所以，火星上也有生物。





例③是演绎推理；例④是归纳推理；例⑤是类比推理。

（三）必然性推理与或然性推理

根据推理中前提与结论关系的不同进行划分，又可将全部推理分为必然性推理与或然性推理两种。必然性推理是指前提与结论有蕴涵关系的推理，即由真前提出发必然不会引出假结论的推理；或然性推理是指前提与结论不具有蕴涵关系的推理，即由真前提出发不必然引出真结论的推理。

上述推理中，例①、例②、例③都是必然性推理；例④、例⑤都是或然性推理。

四、正确推理的基本条件

推理的特点是前提与结论之间具有内在的逻辑联系（或曰推断关系），这种内在的逻辑联系，既包括前提和结论在内容、意义上的联系，又包括它们在结构形式上的联系。就结构形式的联系而言，并不涉及具体推理的前提判断真实与否。逻辑学研究推理，关注的是这种结构形式上的联系，并不关注某个具体的推理的前提、结论是否真实。但在自然语言中，人们具体使用推理这种思维形式时，更重视的则是经推导所得出的结论是否真实可靠。而要想保证推理的结论既是真实的又是可靠的，换句话说，要想保证一个推理是正确的，就演绎推理而言，必须要求该推理具备以下两个基本条件：

1．前提真实；

2．推理形式有效。

第一个条件要求一个有具体内容的推理其全部前提判断的内容都必须是真实的。因为在自然语言中，如果前提不真实，那么推出的结论就毫无意义，就没有必然成立的理由。第二个条件则是对推理形式而言，这一条是推理合乎逻辑的保证。对于任何一个推理形式来说，假设它的前提内容真实时结论内容必然不是虚假的，那么这个推理形式就是有效的。一个推理形式之所以有效，是因为这个形式注定了结论知识断定的范围没有超出前提给定的知识范围，亦即结论知识已经被包含在前提给定的知识之中。因此，结论是由前提必然地引申出来的。那么，假设前提真实时，结论必然真实。就一个具体的演绎推理而言，由于它的推理方向是从一般性知识推出个别性知识，也就是由一个大的类向小的类进行推演，因此，如果它所运用的推理形式是有效式，那么这个推理就是有效的推理，它的结论就是可靠的。形式有效的推理就是合乎逻辑的推理。例如：





①动物都不是植物，所以，植物都不是动物。

②等边三角形都是等角三角形，所以，等角三角形都是等边三角形。

③研究生是大学毕业生，所以，大学毕业生是研究生。

④大学三年级学生不是大学生，所以，大学生不是大学三年级学生。

⑤所有的手机都是智能手机，所以，所有智能手机都是手机。





每一个推理都有自己的推理形式，以上五个推理的推理形式分别为：





① SEP→PES

② SAP→PAS

③ SAP→PAS

④ SEP→PES

⑤ SAP→PAS





根据正确推理的基本条件可知：

例①是正确的推理。因为例①的前提是真实的，并且它所应用的推理形式，不管换成什么别的具体内容，当前提为真时，结论都必然是真的。也就是说，推理形式是有效的，该推理的结论是既真实又可靠的。

例②是错误的推理。因为例②的前提和结论虽然都是真实的，但是它所运用的推理形式，如果换成别的具体内容，当前提为真时，结论不必然真。也就是说，推理形式是无效的。该推理的结论虽然真实，但不是必然推出的，即是不可靠的。

例③是错误的推理。因为例③的推理形式和例②是一样的。也就是说，运用了无效的推理形式，所以尽管前提是真实的，但结论却是虚假的。该推理的结论既不真实又不可靠。

例④是错误的推理。因为例④的前提是不真实的。但是例④的推理形式是有效的，所以这是一个有效的推理，但是并不正确。该推理的结论虽是可靠的，但是不真实的。

例⑤是错误的推理。因为例⑤的前提是不真实的，推理形式也是无效的。该推理的结论虽真实，但却是不可靠的。

就归纳和类比推理而言，除完全归纳推理之外，其余都是或然性推理。也就是说，推理的前提真时，结论不一定是真的。此时，前提和结论之间的逻辑联系就体现在前提可以给结论提供一定程度的支持。这种支持的程度越高，结论就越可靠。逻辑学研究归纳推理和类比推理，就是解决如何提高结论的可靠性程度这个问题，以便在这方面明确相应的逻辑要求。关于归纳推理和类比推理的可靠性问题，本章不予讨论。

五、演绎推理有效性的判定方法

由于推理是由已知前提引申出结论的，因此，就演绎推理而言，每一个推理形式都可以表述为一个蕴涵式。蕴涵的左边是前提的形式，右边是结论的形式。如果这一蕴涵式中变项的逻辑值无论是真还是假，该蕴涵式的逻辑值总是为真的话，那么，这一蕴涵式就是一个永真式（也称重言式），这一推理形式就是一个有效式，反之则是无效式。

根据各种复合判断的真值表，可以写出任意一个演绎推理的蕴涵式并判定其是否有效。例如：





①或王某或李某作案，有证据表明王某没有作案，因此是李某作案。





设p：王某作案

　q：李某作案

则该推理形式为：（（p∨q）∧┐p）→q





列表如下：
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由上表可知：该推理形式为重言式，是有效式。上述推理运用了有效的推理形式，故该推理有效。





②如果购买的是经济适用房，那么价格相对比较便宜。李某购买的房子价格比较便宜，可见他买的是经济适用房。





设p：购买的是经济适用房

　q：价格比较便宜

则该推理形式为：（（p→q）∧q）→p





列表如下：
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由上表可知：该推理形式当p为假并且q为真时，其值为假，这说明它不是有效式，故该推理无效。





此外，为了区分有效式与无效式，逻辑学对各种不同的推理类型给出了相应的规则，凡是符合规则的推理就是有效的，凡是不符合规则的推理就是无效的。因此，也可以根据是否符合相应规则来判定一个推理是否有效。

六、推理的作用

由于推理是由已知判断引出新判断的思维形式，因此，推理可以帮助人们认识客观事物，为人们获取新知提供途径。人类的全部科学发展史都证明了这一点。如居里夫人在发现放射性元素镭的过程中便运用了归纳推理；瓦特在发明蒸汽机时便运用了类比推理。不仅科学家需要运用推理由已知推得新知，在日常生活中，也同样需要通过推理来获得新知。

例如，老师对学生甲、乙二人说：“我有三块糖，其中有两块是软糖，一块是硬糖。请你们闭上眼睛，我要给你们每个人一块糖。”当二人分别得到一块糖之后，他们睁开了眼睛。当然，此时，他们都只知道自己手里是什么糖，但对方拿的是什么糖他们并不清楚。这时，老师又对他们说：“请你们猜猜看，你的同学（乙或甲）手里拿的是什么糖？”二人听了老师的话，不禁都愣住了。然后，其中一个同学很快作出了正确的回答。

显然，该同学正是通过推理才找到了答案。

又如，在伦敦警察厅的办公室里，上校蒙哥马利拿起了电话：

“是雷利先生吗？我是伦敦警察厅的蒙哥马利上校。今天我给你带来了坏消息——你的姐夫被杀了。”

“啊，上帝！”电话的另一端传来了悲戚的声音，“昨天我还见过麦克，真不敢相信这是真的！你肯定被杀害的是他吗？”

“经过鉴定，证明的确是他，雷利先生。我想立刻到你家去同你研究一下，究竟谁有杀害麦克的动机。”

大约一小时以后，蒙哥马利上校走进了雷利的客厅。

“谁都知道，麦克有敌人。”雷利急切地开口说，“他的股东史密斯指控他挪用生意上的款子，他们为此发生过激烈争吵。此外，还有我二姐夫琼斯，他怀疑麦克同二姐有过暧昧关系，曾经提出过指责。另外，可能杀害麦克的是我三姐夫比尔。比尔仇恨麦克，这一点我早有耳闻。我可以把他的地址告诉你，但你得答应不向他透露是我向你提供的情况。”

“不必了，雷利先生。根据你刚才提供的线索，我可以肯定地说，有谋杀麦克嫌疑的不是别人，正是你！”

显然，蒙哥马利上校也是依靠推理得出这一结论的。

推理还可以作为论证方法来论证论题。论证是人们经常使用的思维过程。确立某一观点或反驳别人的观点，都离不开论证，也就离不开推理。

例如，秦灭亡后，刘邦、项羽争夺天下。项羽在鸿门设宴，意欲加害于刘邦。危急之时，刘邦手下的武士樊哙闯进帐来，义正词严地对项王陈辞利害，论证了诛杀刘邦乃不义之举，必为天下人所不齿这一论点。樊哙说：“臣死且不避，卮酒安足辞！夫秦王有虎狼之心，杀人如不能举，刑人如恐不胜，天下皆叛之。怀王与诸将约曰：‘先破秦入咸阳者王之。’今沛公先破秦入咸阳，毫毛不敢有所近，封闭宫室，还军霸上，以待大王来。故遣将守关者，备他盗出入与非常也。劳苦而功高如此，未有封侯之赏，而听细说，欲诛有功之人。此亡秦之续耳，窃为大王不取也。”

樊哙在论证的过程中，运用了一系列事实和推理，很有说服力，从而动摇了项王杀刘之念，使刘邦脱离了险境。

可见，推理是体现人的思维活动过程的最主要的思维形式，因此，系统地了解并掌握推理的有关知识是十分必要的。

第二节　直接推理

根据一个前提判断直接得出结论的推理称直接推理。它的前提和结论都是简单判断中的性质判断。直接推理包括判断变形推理和对当关系推理两种类型。

判断变形推理是通过改变前提判断的形式从而引出一个新判断的直接推理，主要有换质法、换位法、换质位法推理三种类型。

对当关系推理是根据同素材性质判断的对当关系所进行的直接推理，主要有上反对关系、下反对关系、差等关系、矛盾关系推理四种类型。

同素材性质判断的对当关系是在真假方面相互对应、相互制约的关系，因此可在其间进行真假值的推导。对当关系中有些是真假不定的情况，这对推理来说是无意义的，因此不包括在内。依据具有确定值的对当关系，可构成相应的对当关系推理。

一、判断变形推理

（一）换质法

通过改变前提判断联项的性质（肯定变否定，否定变肯定）推出结论的推理称换质法。

运用换质法直接推理时应遵守的规则是：

1．结论的联项是前提判断联项的矛盾概念。

2．结论的谓项是前提判断谓项的矛盾概念。

3．结论的主项与前提判断的主项相同。

以A、E、I、O判断分别为前提，运用换质法可进行直接推理。例如：





①职业高中的学生是有一技之长的，所以，职业高中的学生不是没有一技之长的。

②国营企业不是私营企业，所以，国营企业是非私营企业。

③有些矛盾是非对抗性矛盾，所以，有些矛盾不是对抗性矛盾。

④有的企业家不是党员，所以，有的企业家是非党员。





如果用[image: alt]
 表示P的矛盾概念，以上四个推理的推理形式是：
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上述推理都符合推理规则，因而是有效的。下面的换质法推理是否有效呢？





高校绝大多数贫困生是优等生，所以，高校绝大多数贫困生不是差等生。





根据规则，可以判定这个换质法推理无效，因为“优等生”与“差等生”并非矛盾概念，而是对立概念。

换质法推理的理论根据是双重否定律，即在原判断中加两个否定词，一在联项前，一在谓项前，那么，否定之否定意义不变。因此较之其他类型的直接推理，换质法的特殊性在于前提和结论是等值的。

（二）换位法

通过改变前提判断主项与谓项的位置而推出结论的推理称换位法。

运用换位法直接推理时应遵守的规则是：

1．结论的主项与谓项分别是前提的谓项和主项。

2．结论与前提的质相同（即联项相同）。

3．前提中不周延的项在结论中不得周延。

以A、E、I判断分别为前提，运用换位法可进行直接推理。例如：





①小说都是有故事情节的，所以，有些有故事情节的是小说。

②真正的共产党员不是金钱所能收买的，所以，金钱所能收买的不是真正的共产党员。

③有些运动员是文艺爱好者，所以，有些文艺爱好者是运动员。





以上三个推理的推理形式是：





SAP→PIS

SEP→PES

SIP→PIS





上述推理都符合规则，因而都是有效的。下面的换位法推理是否有效呢？





有的电视机不是国产的，所以，有的国产的不是电视机。





这个推理是无效的，因为不符合第三条规则。也就是说，任何一个以O判断为前提的换位推理都是无效的。因为O判断的主项是不周延的，谓项是周延的。如果进行换位，由于结论的质与前提的质相同，因而结论同样是否定判断。而前提中的主项经换位后在结论中充当否定判断的谓项，它便由原来是不周延的（特称判断主项不周延）变成了周延的（否定判断的谓项周延），这就违反了第三条规则，因此推理无效。可见O判断是不能换位的。

（三）换质位法

换质位法是通过先换质后换位推出结论的推理，也就是换质法与换位法的连续使用。同理，先换位再换质从而推出结论的推理便叫作换位质法。一般情况下，换质位法更为常见。

由于换质位法推理是换质法与换位法的连续使用，因此它只需在相应的推理步骤中遵守换质法和换位法的规则。

以A、E、O判断分别为前提，运用换质位法可进行直接推理。例如：





①生活的道路是曲折的，所以，生活的道路不是不曲折的，所以，不曲折的（道路）不是生活的道路。

②攀登科学高峰的路不是平坦的路，所以，攀登科学高峰的路是不平坦的路，所以，有的不平坦的路是攀登科学高峰的路。

③有些外国人不是白种人，所以，有些外国人是非白种人，所以，有些非白种人是外国人。





以上三个推理的推理形式是：
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上述推理都符合规则，因而都是有效的。下面的换质位法推理是否有效呢？





有些行为是非法的，所以，有些行为不是合法的，所以，合法的（行为）不是行为。





显然，这个推理是无效的，因为第二步置换不符合换位法第三条规则。由此可知，前提为I判断形式的任何一个换质位推理都是无效的。

换质法、换位法、换质位法推理都属判断变形推理。如果要判定由已知前提能否运用判断变形推理推出一个给定的结论，那么就可以从这个已知前提出发，进行连续换质位和换位质推理的尝试。如果在此过程中的某一步骤推出了给定的结论，那么就可以判定答案是肯定的；如果在此过程中无论先换质或先换位都无法推出给定的结论，那么就可以判定答案是否定的。例如：





运用判断变形推理判定下面的推理是否成立？

[image: alt]


运用换质位法：[image: alt]
 可以推出给定的结论，所以，该推理成立。

②酒后驾车是不理智的行为，所以，有些不理智的行为不是酒后驾车。

该推理形式为：[image: alt]
 先用连续换质位推理：[image: alt]
 不能推出结论，再用换位质推理：[image: alt]
 也不能推出结论。这说明该推理不成立。





如果先换位再换质，所运用的就是换位质法。如果连续进行换质、换位、换质等，就是连续换质位法。只要每一推理步骤都符合相关规则，那么该推理就是一个有效的直接推理。

二、对当关系推理

（一）反对关系推理
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例如：





由“所有的共青团员都是青年人”推出“并非所有的共青团员都不是青年人”。
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例如：





由“电视机不是稀有家电”推出“并非电视机是稀有家电”。





（二）下反对关系推理
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例如：





由“并非有些歌手是大学毕业生”推出“有些歌手不是大学毕业生”。
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例如：





由“并非有些三好生不是团员”推出“有些三好生是团员”。





（三）差等关系推理

1．SAP→SIP

例如：





由“所有的金表都是国产的”推出“有些金表是国产的”。
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例如：





由“并非有的学生是北京人”推出“并非所有的学生都是北京人”。





3．SEP→SOP

例如：





由“所有的歌厅都不对儿童开放”推出“有的歌厅不对儿童开放”。





[image: alt]


例如：





由“并非有的手机不需要充电”推出“并非所有手机都不需要充电”。





（四）矛盾关系推理
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例如：





由“所有的知识都是有用的“推出“并非有的知识没有用”。
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例如：





由“有的邮件不是寄往上海的”推出“并非所有的邮件都是寄往上海的”。
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例如：





由“并非恐怖分子都是黑人”推出“有的恐怖分子不是黑人”。
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例如：





由“并非有的网民没有上过网”推出“所有的网民都上过网”。
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例如：





由“所有的台式电脑都不是笔记本电脑”推出“并非有的笔记本电脑是台式电脑”。
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例如：





由“有的大学生是学经济的”推出“并非所有的大学生都不是学经济的”。
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例如：





由“并非吸毒者都不是罪犯”推出“有的吸毒者是罪犯”。





[image: alt]


例如：





由“并非有的药品是食品”推出“所有的药品都不是食品”。





对当关系直接推理有且只有以上16个有效式，其余推理形式全部是无效的。

在具体的推理活动中，对当关系推理和判断变形推理可以交替进行。例如：





由“并非有些受群众欢迎的是庸俗读物”能否推出“有些庸俗读物是不受群众欢迎的”？

推理形式：[image: alt]


推导过程：[image: alt]


结论：可以推出结论。即：该推理有效。

三、应用直接推理的实例

直接推理的应用范围很广。在生活中，我们常常需要说服别人接受我们的观点，这时就可以用直接推理作为论证的工具。

例如，一个足球教练这样教导他的队员：“足球比赛从来是以结果论英雄。在比赛中，你不是赢家就是输家。在球迷眼里，你要么是勇敢者，要么是懦弱者。由于所有的赢家都是勇敢者，于是在球迷看来，球场上勇敢者必胜。所以，每个输家在球迷眼里都是懦弱者。”

你知道这里包含了怎样的直接推理吗？

第三节　三段论

一、三段论及其结构

由两个包含着一个共同项（概念）的性质判断而推出一个新的性质判断的演绎推理叫作直言三段论推理，简称三段论。例如：
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例①中两个作为前提的性质判断都含有“文学”这个概念，整个推理正是通过这一概念的联系作用，使前提中另外两个概念间建立起某种逻辑联系，从而推出结论的。在这里，“文学”这一概念被称为共同项，也就是共有的词项（概念）。例②中的共同项是“音乐”。

一个三段论是由三个性质判断构成的，其中两个是前提，一个是结论。前提和结论的主项和谓项统称为项。一个三段论的六个项中有且只有三个是具有不同内容的，它们各出现两次，而且各自有确定的名称和符号。结论中的主项称作小项，用S表示；结论中的谓项称作大项，用P表示；只在前提中出现而在结论中不出现的项称作中项，用M表示。三段论的两个前提也各有名称：包含大项的前提称大前提；包含小项的前提称小前提。标准的排列顺序是大前提在上，小前提在下。因此，三段论的推理形式可以用字母表示。例如上述两个推理的推理形式是：





①[image: alt]
 　②[image: alt]






二、三段论的公理

公理是人们在长期实践中确定下来的，被认为是不证自明的。在演绎推理系统中，公理是初始的依据，是推理的基本前提。三段论推理的公理是：一类对象的全部是什么或不是什么，那么，这类对象中的一些就是什么或不是什么。也就是说，如果对一类事物的全部有所断定，那么对其中的一些就可作出相应的断定。可见，三段论推理实际上是通过概念外延间的关系来推出结论的。三段论的公理可用图5-1和图5-2来表示。
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图5-1
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图5-2

三、三段论的一般规则

三段论的一般规则共七条，它们是保证三段论推理形式有效的充分必要条件。三段论的这七条规则中，前五条是基本规则，具有公理的意义，不需证明；后两条是导出规则，是可用基本规则加以证明的。只要遵守这七条规则，三段论形式就是有效的，而且只有同时遵守这七条规则的三段论形式才是有效的。这七条规则是：

1．中项在前提中至少周延一次

如果中项在前提中至少周延一次，那么就能保证中项外延中至少有一部分与大项和小项同时都有联系，这样中项才能起到联结和制约大小项关系的媒介作用，结论才是必然的。反之，如果中项在前提中一次都不周延，这就意味着不能保证中项至少有一部分外延同时与大项、小项的外延都发生联系。在这种情况下，大项和小项就有可能分别与中项的不同部分发生联系，这样中项就不能起到媒介作用，小项与大项的关系就无从确定。违反这一规则的错误称作“中项两次不周延”。例如：
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中项“艺术”两次出现都是不周延的，因此该推理无效。

2．前提中不周延的项在结论中不得周延

这是指大项及小项外延在前提中没有被断定的部分在结论中也同样不能被断定。也就是说，结论不能超出前提给定的范围。因为由全部断定可推出部分断定，而由部分断定推不出全部断定。违反这条规则的错误称作“小项（或大项）扩张”。例如：
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大项“文学作品”违反了这条规则，犯了“大项扩张”的错误。又如：
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小项“世界名著”违反了这条规则，犯了“小项扩张”的错误。

3．两个否定前提推不出结论

两个前提都是否定性判断，表明大项与中项是互相排斥的，小项与中项也是互相排斥的。在这种情况下，中项不能起到媒介作用，大小项之间的关系存在五种可能性，因此不能得出确定的结论。

4．两个前提中如果有一个是否定的，结论必然是否定的

如果前提中有一个是否定判断，根据第三条规则，要使推理有效，则另一个前提必然是肯定判断，这就意味着大、小项中有一项与中项相排斥，另一项与中项相结合。而大小项的关系是通过它们与中项的联系来确定的。既然有一项与中项是相排斥的，那么大小项通过中项建立起来的关系必定是互相排斥的关系，因此由小项与大项构成的结论必然是否定的。例如：
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5．如果结论是否定的，则必有一个前提是否定的

如果结论是否定的，则说明小项与大项是相排斥的，而这种关系的建立正是由于大小项中的一项与中项相结合，另一项与中项相排斥这一原因造成的。自然，大小项中与中项相结合的那个前提是肯定的，与中项相排斥的那个前提是否定的。因此，结论如果是否定的，前提中必有一个是否定的。这一规则也可以表述为：两个肯定前提不能得出否定的结论。

以上五条规则是三段论的基本规则。其中第一、第二条是关于词项的规则，第三、第四、第五条是关于前提的规则。由以上规则还可以推出下面两条导出规则：

6．两个特称前提不能推出结论

两个前提如果都是特称的，则两个前提的组合不外乎三种情况：（1）两个前提都是否定的（OO）；（2）两个前提都是肯定的（II）；（3）一个前提是肯定的，而另一个前提是否定的（OI或IO）。如果这三种情况都不能推出结论，那么这条规则就是成立的。证明如下：

根据第三条规则，在第一种情况下即两个前提都是否定时是推不出结论的；在第二种情况下即两个前提都是I判断时，两前提中没有一项是周延的，这样，不论中项处在哪一位置，都会是不周延的。根据第一条规则，也推不出结论；在第三种情况下即两个前提一个是特称肯定，一个是特称否定时，前提中只有一个位置即特称否定判断的谓项是周延的。如果中项处在这一位置上，则大项在前提中就是不周延的。但根据第四条规则，此时结论是否定判断，结论中的谓项即大项是周延的，而大项在前提中不周延，这就违反了第二条规则，犯了“大项扩张”的错误。如果使大项处在前提中否定判断谓项的位置上，那么中项处在其余无论哪一个位置上都是不周延的，这样就会违反第一条规则，犯了“中项没有周延一次”的错误。因此无论如何在第三种情况下都推不出结论。以上说明由两个特称前提出发确实推不出结论。

7．有一个前提是特称，则结论必是特称

根据第六条规则可知：若要推理有效，当前提中有一个是特称时，另一个前提便应是全称。这样，两个前提的组合情况可能有三种：（1）两个前提都是肯定的（AI或IA）；（2）两个前提都是否定的（EO或OE）；（3）一个是肯定一个是否定的（AO或OA、EI或IE）。

在第一种情况下（AI或IA），前提中只有全称判断的主项是周延的，其余三项都不周延。如果是小项处在这个周延的位置上，那么中项在前提中不周延，因此不能推出结论；如果是中项处在这个位置上，那么小项在前提中必然是不周延的。根据第二条规则，小项在结论中也不得周延，而小项在结论中是结论判断的主项，因此结论是特称的。

在第二种情况下（EO或OE），根据第三条规则，两个否定前提不能推出结论。

在第三种情况下（AO或OA、EI或IE），前提中全称判断的主项及否定判断的谓项是周延的。为了符合第一条规则，中项必须占据其中一个位置。另一位置如果被小项占据，那么大项在前提中便是不周延的。但根据第四条规则，这时推出的结论必然是否定的，因而结论中的大项是周延的，这就违反了第二条规则，犯了“大项扩张”的错误。另一周延的位置如果被大项占据，那么前提中仅有的两个周延的位置分别被大项与中项占据，小项在前提中只能是不周延的。根据第二条规则，小项在结论中也不得周延，而小项在结论中是主项，所以结论是特称的。以上说明第七条规则是成立的。

四、三段论的格与式

（一）三段论的格

由中项在两个前提中的位置所决定的三段论的推理形式叫作三段论的格。

由于中项在大前提和小前提中分别可以作主项或谓项，因此推理形式可以有四种不同的组合，也就是说，三段论有四种格。

第一格：中项分别是大前提的主项和小前提的谓项。其结构是：
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例如：
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第一格是直接根据公理推演的，它可以推出A、E、I、O四种结论来，是实际应用最广泛的，特别是在司法工作中有更重要的作用。一般称它为“典型格”，因为它最明显地表现了演绎推理的逻辑性质。

第一格有两条特殊规则：

1．大前提必须是全称的；

2．小前提必须是肯定的。

三段论格的特殊规则可用三段论一般规则证明。为证明简便，先证第二条规则：小前提必须是肯定的。

如果小前提是否定的，则根据一般规则第三条，大前提不能是否定的，那么大前提是肯定的，于是大前提中的谓项便是不周延的，而大项正处于这个位置，因此大项在前提中是不周延的。根据第二条一般规则，大项在结论中也不得周延。但根据第四条一般规则，此时结论是否定的，这就意味着结论中的谓项即大项是周延的，因此这一推理违反了第二条一般规则，犯了“大项扩张”的错误，是无效的。而这一错误正是由于小前提是否定的造成的，所以，小前提必须是肯定的。

下面再来证明第一条规则：大前提必须是全称的。

由于小前提是肯定的（已证），则小前提中的谓项不周延。因此处于这一位置上的中项是不周延的。根据第一条一般规则，中项在大前提中必须是周延的，而中项在大前提中处于主项的位置，因此大前提必是全称的。

第二格：中项分别是大前提和小前提的谓项。其结构是：

[image: alt]


例如：
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第二格只能推出否定性结论，因此可以将某类事物与另一类事物区别开来。第二格被称为“区别格”，常常用来反驳肯定判断。

第二格的两条特殊规则是：

1．大前提必须是全称的；

2．前提中必须有一个是否定的。

先证明第二条规则：前提中必须有一个是否定的。

如果两前提都是否定的，则违反第三条一般规则，推理无效。如果两前提都是肯定的，则大小前提的谓项都不周延。在第二格中，中项分别为大小前提的谓项，所以中项在前提中两次不周延，违反第一条一般规则，因此前提中必须有一个是否定的。

再证明第一条规则：大前提必须是全称的。

根据第二条特殊规则和第四条一般规则，可知结论必是否定的，因此大项在结论中是周延的。据第二条一般规则，此时大项在前提中也必须是周延的，而在第二格中，大项处在大前提主项的位置，因此大前提必须是全称的。

第三格：中项分别是大前提和小前提的主项。其结构是：
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例如：
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由于第三格能推出特称结论，因此常被用来反驳一个全称判断，证明某种特殊情况。一般称第三格为“反驳格”。

第三格的两条特殊规则是：

1．小前提必须是肯定的；

2．结论必须是特称的。

先证明第一条规则：小前提必须是肯定的。

如果小前提是否定的，根据第三条一般规则，可知大前提必须是肯定的，那么大前提中的谓项即大项此时是不周延的。根据第四条一般规则，可知结论是否定的，此时结论中的谓项即大项是周延的。但根据第二条一般规则，大项在前提中不周延却在结论中周延，这就犯了“大项扩张”的错误，推理无效。为使推理有效，因此小前提必须是肯定的。

再证明第二条规则：结论必须是特称的。

根据第一条特殊规则，可知第三格小前提中的谓项即小项是不周延的。根据第二条一般规则，小项在结论中也不得周延。而小项在结论中是主项，因此结论必须是特称的。

第四格：中项在大前提中作谓项，在小前提中作主项。其结构是：
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例如：
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第四格的推理形式与第一格恰恰相反，它没有什么特殊作用，因此不常使用。一般称第四格为“引申格”。

第四格的特殊规则是：

1．如果大前提是肯定的，则小前提必须是全称。

2．如果小前提是肯定的，则结论必须是特称。

3．若前提中有一个是否定的，则大前提必须是全称。

4．任何一个前提都不能是特称否定。

5．结论不能是全称肯定判断。

特殊规则的证明不在这里介绍，读者可自证。

需要说明的是：三段论各格的特殊规则是依据三段论的基本规则结合各个格的具体形式推导出来的，它们只是各格三段论推理有效的必要条件。也就是说，违反相关格的特殊规则中的任何一条，这个三段论都是无效的，但不能说遵守这些格的特殊规则的三段论就都是有效的。而三段论的全部一般规则则是构造正确三段论的充分必要条件。也就是说，遵守全部一般规则的三段论是有效式；反之，违反任何一条一般规则的三段论都是推理的无效式。在判定一个三段论有效或无效时，必须注意到一般规则和各格的具体规则的不同作用。

（二）三段论的式

三段论的式，就是A、E、I、O四种判断在两个前提和结论中的各种不同组合所构成的三段论形式。例如：
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例①是AAI式；例②是AAA式。

在三段论的每一种格中，A、E、I、O四种判断都可以作为大前提、小前提和结论，其组合数目是4×4×4＝64，共有64个式。而三段论有四个格，因此，三段论全部可能的推理形式共有64×4＝256个。当然，这256个式中绝大部分是无效的，例如EEE、AAO等就是违反一般规则的无效式。通过运用一般规则和格的特殊规则对256个式进行判定、筛选，可知三段论共有24个有效式，那就是：

第一格：

AAA、EAE、AII、EIO、（AAI）、（EAO）

第二格：

AEE、EAE、AOO、EIO、（AEO）、（EAO）

第三格：

AAI、EAO、AII、EIO、IAI、OAO

第四格：

AAI、EAO、AEE、EIO、IAI、（AEO）

这24式中有5个式（带括号的）为弱式。所谓弱式即本来可以得出全称结论，却只得出了特称的结论。如果不算弱式，三段论共有19个有效式。

五、三段论的省略式

（一）种类

一个完整的三段论包括大前提、小前提、结论三部分。从逻辑上讲这三部分缺一不可，但事实上在日常语言表达中，人们却往往省略掉其中的某个部分，以使表达更为简洁明快。凡省略三段论推理中某一部分的形式均称作三段论的省略式。

三段论的省略式有三种形式：

1．省略大前提。例如：





①我们无所畏惧，因为我们是青年人。

②因为马克思主义者是唯物主义者，所以，马克思主义者是讲实事求是的。





例①省略了大前提“青年人无所畏惧”；例②省略了大前提“唯物主义者是讲实事求是的”。

2．省略小前提。例如：





①既然真理是不可战胜的，那么科学是不可战胜的。

②因为无私是伟大的，所以，母爱是伟大的。





例①省略了小前提“科学是真理”；例②省略了小前提“母爱是无私的”。

3．省略结论。例如：





我们的事业是正义的，正义的事业是不可战胜的。





这里，省略了结论“我们的事业是不可战胜的”或“有些不可战胜的是我们的事业”。

（二）恢复及检验方法

有些前提虚假或推理错误的三段论以省略形式出现时不容易辨别出错误，因此，要检验一个省略式正确与否，必须恢复成完全式。把一个省略式恢复成完全式的步骤是：

1．根据关联词语或语意，辨别前提与结论

凡在“所以、因此”之后的判断应为结论；凡在“因为、由于”之后的判断应为前提。例如：“我们无所畏惧，因为我们是青年人”这句的前提是“我们是青年人”，结论是“我们无所畏惧”。

2．根据结论确定小项与大项及相关前提

一般的省略式都是省略前提，因此，在恢复成完全式时，可以从出现的结论入手来进行恢复。因为结论的主项是小项，谓项是大项，含有大项的前提为大前提，含有小项的前提为小前提。如“我们无所畏惧”这一结论中，小项是“我们”，大项是“无所畏惧”，那么，出现的前提“我们是青年人”为小前提。

3．根据出现的前提找出中项，确定被省略的前提

因为前提是中项与大项或与小项结合而成，因此可以根据已有的前提确认中项，从而找出被省略的前提。例如，小前提“我们是青年人”中的中项是“青年人”，那么被省略的是大前提。可能出现的两种形式是：“青年人无所畏惧”和“无所畏惧的是青年人”。

4．恢复成完全式

根据可能出现的两种前提形式，可分别构成两个完全式推理：
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5．对完全式进行检验，确定推理是否正确

正确的推理应是前提真实且推理形式有效的（即符合推理规则的）推理。以这两条标准分别检验上述两个完全式，可以确定前一个推理是正确的，而后一个推理违反了第一条规则，推理形式无效，因而是不正确的。由于“我们无所畏惧，因为我们是青年人”这一省略式三段论推理中包含有一个正确的完全式推理，因此，该省略式是正确的。

六、应用三段论推理的实例

三段论推理在文章写作中屡见不鲜。如某篇文章中有这样一段话，其中就含有一个三段论推理：





喜马拉雅山脉是否从来就是“世界屋脊”？不。在27亿年前，这里原来是茫茫一片的汪洋大海。

人们又如何知道这里原来是茫茫一片的汪洋大海？原因是找到了化石。地质学一再证明：凡是有水生生物化石的地层，都是地质史上的古海洋地区。喜马拉雅山脉的地层遍布了珊瑚、苔藓、海藻、鱼龙、海百合等化石。可见，喜马拉雅山脉在过去的地质年代里，曾经被海洋淹没过。





这段话中包含了一个三段论：“凡是有水生生物化石的地层……曾经被海洋淹没过。”

三段论推理与直接推理也可以交替进行。例如：





有一次，俄国作家赫尔岑应邀去参加一个家庭音乐会，却不料这个音乐会演奏的乐曲都是品位很低的靡靡之音。赫尔岑感到十分无聊，便起身要离去。主人见状忙说：“这些乐曲都是流行的。”赫尔岑反问道：“流行的就一定是高尚的吗？”主人惊讶地回答：“不高尚的怎么能流行呢？”赫尔岑讥讽道：“流行性感冒也是高尚的吗？”





在这段对话中，双方是怎样运用推理来驳斥对方的呢？

主人说：“这些乐曲都是流行的。”赫尔岑反问：“流行的就都是高尚的吗？”意即：“有些流行的不是高尚的。”主人不同意赫尔岑的观点，也就是说，主人的看法与之相矛盾。他认为：“所有流行的都是高尚的。”因此，主人回答时用了反问句：“不高尚的怎么能流行呢？”这一反问的隐含前提是“流行的都是高尚的”。其实这里包含了一个连续的判断变形推理。这一连续推理是：流行的都是高尚的→流行的都不是不高尚的→不高尚的不是流行的→不高尚的是不流行的（不高尚的怎么能流行呢）。面对主人的质疑，赫尔岑以主人的看法“流行的都是高尚的”为前提，设计了一个三段论推理：流行的都是高尚的，流行性感冒是流行的，所以，流行性感冒是高尚的。这个推理使用了三段论第一格，是有效的，但是结论却是虚假的。这说明大前提不真实，也就是说，主人的看法是错误的。

第四节　关系推理

关系推理就是前提中至少有一个是关系判断的推理，它是根据前提中关系的逻辑性质进行推演的。关系推理可分为纯关系推理和混合关系推理。

一、纯关系推理

纯关系推理是前提和结论都是关系判断的推理。常见的纯关系推理有四种。

（一）对称性关系推理

对称性关系推理是根据关系的对称性进行推演的关系推理，可用公式表示为：aRb→bRa（R代表对称性关系）。例如：





动物和人类是朋友，所以，人类和动物是朋友。





（二）反对称性关系推理

反对称性关系推理是根据关系的反对称性进行推演的关系推理，可用公式表示为：aRb→b[image: alt]
 a（R代表反对称性关系）。例如：





a概念真包含于b概念，所以，b概念不真包含于a概念。





（三）传递性关系推理

传递性关系推理是根据关系的传递性进行推演的关系推理，可用公式表示为：aRb∧bRc→aRc（R代表传递性关系）。例如：





孔子早于孟子，孟子早于荀子，所以，孔子早于荀子。





（四）反传递性关系推理

反传递性关系推理是根据关系的反传递性进行推演的关系推理，可用公式表示为：aRb∧bRc→a[image: alt]
 c（R代表反传递性关系）。例如：





甲班比乙班多5人，乙班比丙班多5人，所以，甲班不比丙班多5人。





二、混合关系推理

混合关系推理是第一个前提为关系判断，第二个前提为性质判断，结论为关系判断的推理。推理形式是：
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混合关系推理与三段论十分相似，它也包括两个前提和一个结论，推理也只有三个不同的概念，分别充当性质判断的主、谓项及关系判断的关系者项。其中有一个概念在前提中出现两次，一般称作媒概念。因此，混合关系推理又称关系三段论。

混合关系推理有以下几条规则：

1．媒概念在前提中至少要周延一次。

2．在前提中不周延的项在结论中不得周延。

3．前提中的性质判断必须是肯定的。

4．如果前提中的关系判断是肯定的，则结论中的关系判断也应是肯定的；如果前提中的关系判断是否定的，则结论中的关系判断也应是否定的。

5．如果关系不是对称的，则在前提中作为关系者前项（或后项）的那个概念在结论中也应作为关系者前项（或后项）。

正确的混合关系推理必须遵守以上规则，违反其中任何一条规则都会导致推理错误。例如：
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以上推理都是无效的推理，因为例①违反了第一条规则，例②违反了第二条规则，例③违反了第三条规则。

三、应用关系推理的实例

传说北宋时杭州城外曾发生过这样一桩人命案：

郑某与李氏夫妻二人婚后恩爱和谐，生活幸福。却不料一次郑某出海经商，一去十多年全无音讯，李氏仍苦苦等待。有一天，郑某忽然回来了，李氏惊喜异常，忙将家中一只喂养了近十年的老母鸡杀掉煨好，给丈夫下酒。郑某素来爱吃鸡头，于是边喝酒边啃鸡头，吃得个酒足饭饱。不想酒席未撤，郑某忽然大叫腹痛，疼得满地乱滚，不一会儿就一命归西了。郑家得知后，立即把李氏告到了官府，说她是为了奸情而毒死了丈夫。经官府调查，李氏为人作风正派，并无奸情。案子无法了断，于是官府就把李氏收押，一拖数年，不作判决。

后来，苏东坡任杭州知府后，查阅案卷，重审李氏，仍无头绪，便微服出巡。一次，他在一家药店门前与一老郎中下棋，出一奇招赢了老者。老郎中赞叹道：“先生的棋招真如十年鸡头。”东坡听了忙问此话怎讲。老郎中说：“药书上有句话，叫‘十年鸡头胜砒霜’，意为毒得很。”东坡听了，心中豁然开朗。他回府后便命人杀了一只十年老鸡，用狗实验。狗吃了十年老鸡头狂吠而亡。于是东坡断定郑某是因误食老鸡头而亡。经查李氏不懂老鸡头有剧毒，又无作案动机，故将李氏无罪释放。东坡也因智断疑案而声名大振。

东坡破案的关键在于他使用了一个关系三段论：
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思　考　题

1．什么是推理？

2．正确的演绎推理的基本条件是什么？

3．什么是判断变形推理？它包括哪几种方法？各自的规则是什么？

4．对当关系推理有哪些有效式？

5．什么是三段论？指出它的结构中各部分的名称。

6．三段论的一般规则有哪些？

7．三段论有几种格？各格的规则是什么？

8．如何把一个省略式三段论恢复成完全式？

9．什么是关系推理？

练　习　题

一、填空：

1．推理是_____________________思维形式。

2．根据从前提到结论的推理方向的不同，可将推理分为_______推理、_______推理、_______推理。

3．直接推理有_______推理、_______推理两种类型。

4．_______________________的推理叫三段论推理。

5．已知SAP真，则SEP_______；已知SIP假，则SAP_______。

6．已知SIP真，则_______假；已知SOP假，则_______假。

7．已知SEP真，则_______真；已知SAP真，则_______真。

8．已知“一切判断都是用语句表达的”为真，则可以推出______________为真。

9．（POM∧MAS）→SIP违反了三段论推理的一般规则：_____________________。

10．一个正确的三段论，其小前提为SEM，结论为SEP，它的大前提应为_______。

11．从aRb推出bRa，这是一个_______推理。

12．由“判断变形推理是直接推理”推出“有的直接推理是判断变形推理”，这是运用了_______法的_______推理。

二、对下列判断进行换质，写出结论及该推理的逻辑形式：

1．有些错误不是不可以避免的。

2．语言是没有阶级性的。

3．不信仰共产主义的不是马克思主义者。

4．有些战争是非正义的。

三、对下列判断进行换位，写出结论及该推理的逻辑形式（不能换位的结合原理给予说明）：

1．生活的目的不是安逸和享乐。

2．优秀的文艺作品都是艺术性比较强的作品。

3．夜空中有些发亮的不是星星。

4．有些书法家是画家。

四、下列推理是否有效？为什么？

1．因为SIP真，所以，并非SEP一定真。

2．因为SOP真，所以，SIP一定假。

3．因为SAP真，所以，PAS一定真。

4．因为SOP真，所以，POS一定真。

5．有些文艺作品是受群众欢迎的，所以，有些文艺作品不受群众欢迎。

6．我们班上的同学都不学日语，所以，不学日语的都是我们班的同学。

7．有些样品是不出售的，所以，有些样品是出售的。

8．并非所有的样品都出售，所以，有的样品不出售。

9．所有的样品都出售，所以，并非所有的样品都不出售。

五、下列直接推理能否成立？如能成立，请写出其推理形式：

1．由“有的哺乳动物是有尾巴的”推出“没有尾巴的不是哺乳动物”。

2．由“三段论推理是演绎推理”推出“非演绎推理不是三段论推理”。

3．由“流行歌曲不都是中国歌曲”推出“有的中国歌曲是流行歌曲”。

六、分析下列三段论的结构（指出大前提、小前提、结论并说明是第几格）：

1．学术论文不是文学作品，因为文学作品需要塑造艺术形象，而学术论文不需要塑造艺术形象。

2．鲁迅是文学家，鲁迅是学过医的，所以，有些学过医的是文学家。

七、下列三段论是否正确？如不正确，违反了哪条一般规则和格的特殊规则？

1．总工程师是高级知识分子，老刘不是总工程师，所以，老刘不是高级知识分子。

2．优秀律师都要精通法律，李律师精通法律，所以，李律师是优秀律师。

3．团员都是青年，工人不都是团员，所以，有的工人不是青年。

4．我们遇到的困难是前进中的困难，所以，是能够克服的。

5．甲班多数同学是共青团员，甲班有些同学是三好学生，所以，甲班有些三好学生是共青团员。

6．并非所有的唯物主义者都不是马克思主义者，而没有一个共产主义者不是马克思主义者，所以，所有的共产主义者都是唯物主义者。

7．全称判断的主项没有不周延的，这个项周延，所以，这个项是全称判断的主项。

8．他一点儿也不发烧，所以，他没有病。

9．并非所有的共青团员都不是留学生，而没有一个留学生不是大学毕业生，因此，所有的大学毕业生都是共青团员。

10．某班没有一个学员不会用电脑，某班没有一个学员不是学历史的，所以，有的学历史的是会用电脑的。

11．并非所有的大学毕业生都要谋职，摄影爱好者不是不要谋职，所以，摄影爱好者不是大学毕业生。

12．优秀演员不是不受群众欢迎，歌手不都受群众欢迎，所以，有的歌手不是优秀演员。

八、在下列括号内填入适当的符号，构成一个有效的三段论：
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九、证明下列各题：

1．结论是全称判断的正确三段论，中项不能周延两次。

2．正确三段论的三个项，不能分别周延两次。

十、下列关系推理是否正确？

1．复合判断包括假言判断，假言判断包括充分条件假言判断，所以，复合判断包括充分条件假言判断。

2．已知A概念与B概念交叉，B概念与C概念交叉，所以，A概念与C概念交叉。

3．因为p→q等值于q←p，并且q←p等值于┐p∨q，所以，p→q等值于┐p∨q。

4．甲了解乙，乙了解丙，所以，甲一定了解丙。

十一、下列推理形式中，有效的是哪些？
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3．有的电脑是国产的，所以，国产的有些不是电脑。

4．这个罪犯不是走私犯，因为这个罪犯不是惯犯，而凡是走私犯都是惯犯。

5．有些电子产品是不合格的，而不合格的产品不能出厂，因此，有些电子产品不能出厂。

6．动物是人类的朋友，植物是人类的朋友，所以，动物和植物是朋友。

十二、多项选择题：

1．由SEP可以推出（　　）。

A．[image: alt]
 　　　　　B．SOP　　　　　C．[image: alt]


D．[image: alt]
 　　　　E．[image: alt]


2．由[image: alt]
 可以推出（　　）。

A．SAP　　　　　　B．[image: alt]
 　　　C．SEP

D．[image: alt]
 　　　　　E．SIP

3．下列各式中作为三段论第一格的有效式有（　　）。

A．AAA　　　　　B．AEE　　　　　C．EAA

D．AII　　　　　　E．EIO

4．三段论AAI式是（　　）。

A．第一格的有效式　　　　　B．第二格的有效式

C．第三格的有效式　　　　　D．第四格的有效式

E．第一格的无效式

5．“有的厂长是天津人，有的厂长不是高级工程师，所以，有的高级工程师不是天津人。”这个三段论违反的规则是（　　）。

A．中项至少要周延一次

B．前提中不周延的项，在结论中不得周延

C．两个特称前提不能推出结论

D．小前提必须是肯定的

E．结论必须是特称的

十三、问答题：

1．以SEP为前提进行换质位法直接推理，推出[image: alt]
 AS作为结论为什么是错误的？

2．以全称肯定判断为前提进行换位法直接推理，其结论为什么是特称肯定判断？

3．怎样区分一个三段论的大、中、小项和大、小前提？

4．一个三段论，其大前提是I判断，结论能是否定判断吗？

十四、分析下列省略三段论，指出省略了哪一部分，然后恢复成完全式，并分析是否正确：

1．我们必须坚持真理，而坚持真理必须旗帜鲜明。

2．《生死抉择》是受观众热烈欢迎的影片，因此，它是优秀影片。

3．这里的书没有价值，因为没有价值的书很少有人借。


第六章　演绎推理（二）

第一节　联言推理

一、什么是联言推理

联言推理是前提或结论为联言判断，并且根据联言判断的逻辑特性进行推演的推理。例如：
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这是一个联言推理，它的结论是一个联言判断。又如：

[image: alt]


这也是一个联言推理，它的前提是一个联言判断。

上述两个推理都是依据联言判断与其支判断间的真假对应关系推导出结论的，都是必然性推理。

二、联言推理的种类

（一）组合式

结论是联言判断的推理是组合式联言推理。根据联言判断的真值表，当全部联言支为真时，该联言判断为真。组合式正是由已知全部联言支为真，推出联言判断为真的联言推理。例如：
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组合式联言推理的推理形式是：
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当需要综合事物的各个方面形成较完善全面的知识时，常常要用到组合式联言推理。这种推理形式有效，是因为根据联言判断的逻辑性质，当联言支全部为真时，这个联言判断才是真的。这种类型推理的前提正是分别判定各个联言支为真，所以结论就能判定由这些联言支所组成的联言判断是真的。

（二）分解式

前提为联言判断的联言推理是分解式联言推理。根据联言判断的真值表，当一个联言判断为真时，它的各个支判断必然都是真的。分解式正是由前提中联言判断为真，推出它的支判断中任意一个为真的联言推理。例如：
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分解式联言推理的推理形式是：
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当需要突出事物某一方面的特性时，常常要用到分解式联言推理。这种推理形式有效，是因为一个联言判断为真时，就意味着它的各个联言支都是真的，因此当前提断定一个联言判断为真时，结论必能断定其中某一个联言支为真。

三、应用联言推理的实例

应用联言判断和联言推理的知识，可以由已知导出新知。

例如，愚人节那天，A先生来到一个美丽的岛国旅游。他想步行去该国的首都观光，走到一个三岔路口时，他向一位老大爷问路，老人回答：“这左右两条路，一条通往首都；一条通往海边小镇。今天是愚人节，我就不明确告诉你了。后面来了两个小伙子，你去问他们吧。他俩一个说真话，一个说假话。究竟走哪条路，这就要靠你自己来决断了。”A先生听后迅速思考了一下，就指着身边的一棵树问道：“请问，这是一棵树吗？”老人回答：“是的。”

老人走后，两个小伙子走来了。A先生向两人提了一个同样的问题：“左边的路通向首都，并且二加三等于四，对吗？”A先生根据他们的回答，找到了前进的方向。

你知道这是为什么吗？

提示：A先生运用了联言判断和联言推理的知识。他根据两人的回答是否一致找到了前进的方向。

第二节　选言推理

一、什么是选言推理

前提中有一个选言判断，并且根据选言支之间关系而推出结论的推理叫作选言推理。例如：
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这一推理的第一个前提是个选言判断，包括三个支判断，第二个、第三个前提分别否定了其中两个支判断，结论肯定了剩余的那个支判断。整个推理是根据这个选言判断的支判断之间的关系推出结论的，是个必然性推理。

二、选言推理的种类

（一）不相容选言推理

前提中有一个不相容选言判断的推理是不相容选言推理。它的有效形式有两种：

1．肯定否定式

肯定否定式是指：前提中肯定选言判断中一个选言支，结论否定其余选言支。其推理形式为：
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用符号化的横式可表示为：（（p[image: alt]
 q）∧p）→┐q

例如：
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2．否定肯定式

否定肯定式是指：前提中否定选言判断中除一个选言支以外的其余的选言支，结论中肯定那个没被否定的选言支。其推理形式为：
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用符号化的横式可表示为：（（p[image: alt]
 q）∧┐p）→q

例如：
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不相容选言推理有两条推理规则：

1．肯定一个选言支，就要否定其余的选言支；

2．否定一个选言支以外的选言支，就要肯定余下的那个选言支。

上述两条推理规则是由不相容选言判断的逻辑性质所决定的。因为当一个不相容选言判断为真时，它的全部选言支中必定有一个且只有一个为真，而其余选言支则是假的。所以，当选言推理中的另一个前提肯定这个唯一为真的选言支时，必然会引出其余选言支为假的结论；反之，当另一个前提否定其余选言支的真实性时，则必然会引出这个选言支为真的结论。

（二）相容选言推理

相容选言推理是前提中有一个相容选言判断的选言推理。它只有一种有效的推理形式，即否定肯定式。这里的否定肯定式是指：前提中否定一部分选言支，结论就要肯定另一部分选言支。其推理形式为：
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用符号化的横式可表示为：（（p∨q）∧┐p）→q

例如：
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相容选言推理有两条推理规则：

1．否定一部分选言支，就要肯定另一部分选言支；

2．肯定一部分选言支，不能否定另一部分选言支。

上述两条推理规则是由相容选言判断的逻辑性质所决定的。因为当一个相容选言判断为真时，它的选言支可以是一个或几个同时为真，所以，当选言推理的另一个前提否定其中的一部分选言支（即断定其为假）时，结论便可肯定其余选言支。反之，当推理的另一个前提肯定其中的一个或几个选言支时，结论却不能否定其余的选言支。也就是说，相容选言推理只有否定肯定式是符合推理规则的，是有效的。

三、运用选言推理常见的逻辑错误

（一）遗漏选言支

选言推理是根据选言判断选言支间的真假关系进行推演的。如果作为前提之一的选言判断遗漏了某个选言支时，那么很可能被遗漏的选言支恰恰是至关重要的。例如：
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该选言推理中作为前提的选言判断遗漏了两个选言支：“要非名牌大学的本科毕业生”和“要名牌大学的硕士毕业生”，而后者恰恰是最重要的选言支，因此这一推理犯了遗漏选言支的错误。

（二）相容选言推理误用了肯定否定式

相容选言推理只有否定肯定式这样一个有效式。如果使用肯定否定式形式，则会违反规则，得出不可靠的结论。例如：
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事实上，学生王某成绩不好的原因可能是多方面的，不能因为已经知道该生基础差就轻易否定其他原因的存在。因为这是一个相容选言推理，作为前提的选言判断的各个选言支是可以同真的，因此不能使用肯定否定式。

四、应用选言推理的实例

运用选言推理，可以解决一些难题。

例如，有一次，刑警队长带着队员去A市追击逃犯。追到一个十字路口，看到面前的三条路口各有一块路牌。第一块牌子上写着：“此路通往A市。”第二块牌子上写着：“此路不通往A市。”第三块牌子上写着：“另外的两块路牌上面写的话，有一块是真的，另一块是假的。我们保证这一点。每一个想去A市的人一定要注意，必须认真想一想，才能找到去A市的路。”面对这种情况，刑警队员们犯难了。但是，刑警队长想了想，果断地作出了选择。后来的事实证明，刑警队长的选择是正确的。

请问，刑警队长选择的是哪一条路呢？他是怎样运用选言推理的知识找到答案的呢？

第三节　假言推理

一、什么是假言推理

前提中含有一个假言判断，并且根据假言判断前、后件之间的关系而推出结论的推理叫作假言推理。也就是说，假言推理是以一个假言判断和一个性质判断为前提，以另一个性质判断为结论，且这两个性质判断的内容分别与假言判断的前、后件有直接关系。例如：
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这一推理的第一个前提是个必要条件假言判断，第二个前提是个性质判断，它否定了这个假言判断的前件。根据必要条件假言判断前件和后件之间的关系，这个推理推出了一个性质判断作结论，该结论否定了这个假言判断的后件。这是一个必然性推理。

二、假言推理的种类

根据假言推理前提中假言判断的类型，可以把假言推理分为三种类型，即充分条件假言推理、必要条件假言推理、充分必要条件假言推理。

（一）充分条件假言推理

充分条件假言推理是一个前提为充分条件假言判断，另一个前提为性质判断的假言推理。例如：
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充分条件假言推理有两条规则：

1．肯定前件就要肯定后件，否定后件就要否定前件。

根据充分条件假言判断的性质，有前件就有后件，因此，在该类推理中，前提肯定了假言判断的前件，结论就要肯定其后件；又由于有了前件就一定有后件，所以没有后件一定是由于没有前件，因此，在该类推理中，前提否定了假言判断的后件，结论就要否定其前件。

2．否定前件不能否定后件，肯定后件不能肯定前件。

根据充分条件假言判断的性质，没有前件不一定没有后件，因此，在该类推理中，前提否定了假言判断的前件，结论不能必然否定其后件；又由于没有前件不一定没有后件，所以有了后件不等于就一定有前件，后件的出现可能是其他条件所造成的，因此，在该类推理中，前提肯定了假言判断的后件，结论不能必然肯定其前件。

根据上述规则，充分条件假言推理有两个有效式：

1．肯定前件式

肯定前件式是指：前提中肯定充分条件假言判断的前件，结论肯定它的后件。其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：（（p→q）∧p）→q

例如：
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2．否定后件式

否定后件式是指：前提中否定假言判断的后件，结论否定它的前件。其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：（（p→q）∧┐q）→┐p

例如：
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（二）必要条件假言推理

必要条件假言推理是一个前提为必要条件假言判断，另一前提为性质判断的假言推理。例如：
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必要条件假言推理有两条规则：

1．否定前件就要否定后件，肯定后件就要肯定前件。

根据必要条件假言判断的性质，没有前件就没有后件，因此，在该类推理中，前提否定了假言判断的前件，结论就要否定其后件；又由于没有前件就一定没有后件，所以有了后件一定是由于有前件，因此，在该类推理中，前提肯定了假言判断的后件，结论就要肯定其前件。

2．肯定前件不能肯定后件，否定后件不能否定前件。

根据必要条件假言判断的性质，有了前件不一定就有后件，因此，在该类推理中，前提肯定了假言判断的前件，结论不能必然就肯定其后件；又由于有了前件不一定就有后件，所以，没有后件不等于就一定没有前件，因此，在该类推理中，前提否定了假言判断的后件，结论不能必然否定其前件。

根据上述规则，必要条件假言推理有两个有效式：

1．否定前件式

否定前件式是指：前提中否定假言判断的前件，结论否定它的后件。其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：（（p←q）∧┐p）→┐q

例如：
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2．肯定后件式

肯定后件式是指：前提中肯定假言判断的后件，结论肯定它的前件。其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：（（p←q）∧q）→p

例如：
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（三）充要条件假言推理

充要条件假言推理是一个前提为充要条件假言判断，另一前提和结论为性质判断的假言推理。例如：
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充要条件假言推理有两条规则：

1．肯定前件就要肯定后件，否定前件就要否定后件；

2．肯定后件就要肯定前件，否定后件就要否定前件。

根据充要条件假言判断的性质，有前件就有后件，没有前件就没有后件；有后件就有前件，没有后件就没有前件。因此，前提中肯定一个支判断，结论就要肯定另一个，前提中否定一个支判断，结论就要否定另一个。由此得出充要条件假言推理有四个有效式：

1．肯定前件式

肯定前件式是指：前提中肯定充要条件假言判断的前件，结论肯定它的后件。其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：（（p↔q）∧p）→q

例如：
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2．肯定后件式

肯定后件式是指：前提中肯定充要条件假言判断的后件，结论肯定它的前件。其推理形式是：

[image: alt]


用符号化的横式可表示为：（（p↔q）∧q）→p

例如：
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3．否定前件式

否定前件式是指：前提中否定充要条件假言判断的前件，结论否定它的后件。其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：（（p↔q）∧┐p）→┐q
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4．否定后件式

否定后件式是指：前提中否定充要条件假言判断的后件，结论否定它的前件。其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：（（p↔q）∧┐q）→┐p

例如：
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三、三段论推理与假言推理的比较

三段论推理与假言推理同属于演绎推理，但各自又有自己的特点。

首先，两种推理的根据是各不相同的。也就是说，三段论推理是依据三段论公理，它的核心是三个概念外延之间的相互关系。假言推理则是依据假言判断的逻辑特性，它的核心是作为前提的假言判断前、后件之间的真假关系。

其次，各自的规则对推理的要求不同。一个有效的三段论必须同时遵守三段论的全部一般规则。也就是说，三段论推理的全部一般规则是一个三段论推理形式有效的充要条件。而假言推理的各条推理规则刻画了不同的推理形式，规定了有效式的结构，因此一个假言推理的有效式只是符合规则中陈述的某一种情况，不需要也不可能同时遵守全部规则。

最后，从语言现象的复杂性来看，具有同样内容的省略式推理，也可以看作具有不同的推理形式。例如：以“得了阑尾炎会感到腹痛”作为已知条件，可设计两种推理形式：一是三段论推理“凡是得了阑尾炎的都会感到腹痛，某人得了阑尾炎，所以，某人感到腹痛”；二是假言推理：“只要得了阑尾炎就会感到腹痛，某人得了阑尾炎，所以，某人感到腹痛”。

四、应用假言推理的实例

假言推理可以作为破案的工具。

例如，在一个客运码头上，刚下船的旅客们正在匆匆地走出码头。这时，一个刚刚丢失了旅行包的旅客，意外地发现前面有个穿花衬衫的小伙子正提着他的旅行包往外走。他立即赶上前去，挡住他的去路，责问道：“你为什么拿我的旅行包？”这个小伙子一怔，立即道歉说：“怎么，这个是你的？对不起，我拿错了。”他随即把旅行包还给了这位旅客，然后头也不回地继续向外走去。这一切都被一位巡逻的民警看到了，他立即上前抓住了这个小伙子。经查问，果然这个小伙子是个小偷。

民警是怎样运用假言推理断定那个小伙子一定是小偷的呢？

假言推理还可以与选言推理同时应用于同一个思维过程，解决社会生活或经济活动中的一些纠纷。

例如，有一次，日本新日铁公司给我国宝山钢铁公司寄来一箱技术资料。清单上写明资料有六份，但是开箱清点后发现只有五份。于是宝钢方面便向日方交涉。日方认为他们在装箱前要经过几次检查，不可能漏装。我方表明开箱时有多人在场，且经过多次清点，是在确认材料不全的情况下才提出交涉的。双方各执一词，交涉毫无结果。

事后，宝钢方面分析这次交涉的过程，认为我方提出的理由不够充分，不能合乎逻辑地证明日方漏装。于是，他们理顺思路，再次向日方交涉。首先，他们指出造成资料缺少的可能性只有三种：“或是日方漏装；或是运输途中散失；或是我方开箱后丢失。”日方同意这种说法。接着中方指出：“如果资料是运输途中散失的，那么，木箱肯定有破损。现在木箱完好无损，说明不可能是途中散失的。”然后又指出：“如果资料是我方开箱后丢失的，那么木箱上所印的净重应大于现有的五份资料的净重，而现在木箱上所印的净重正好和现有五份资料的净重是相等的，所以，资料不可能是我方开箱后丢失的。”最后，中方作出推断：既然只有三种可能性，而后两种都已被否定，那么就只有一种可能——日方漏装。由于中方的推理完全合乎逻辑，日方无可辩驳，于是同意再次查询是否漏装。结果证明：确系日方漏装造成，问题得到了圆满的解决。

你知道中方在与日方交涉过程中使用了哪些推理吗？

第四节　二难推理

一、什么是二难推理

以假言判断和选言判断为前提所构成的推理叫作假言选言推理。二难推理是假言选言推理中的一种。它是以两个假言判断和一个二支的选言判断为前提的假言选言推理。

我们之所以称它为二难推理，是因为它常常被用于辩论中。辩论的一方如果从对立观点出发提出两种可能性，并且由此引申出两种不利于对方观点的结果时，就会造成对方无论怎样选择都会使自己处于进退维谷、左右为难的境地。例如：
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二、二难推理的形式

（一）以充分条件假言判断为前提的二难推理

1．简单构成式

这种形式的特点是：两个假言前提的前件不同而后件相同；选言前提的选言支分别与两个假言前提的前件内容相同；结论肯定了两个假言前提那个共同的后件。其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：

（（（p→r）∧（q→r））∧（p∨q））→r

例如：
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由于这种推理形式是以充分条件假言推理的肯定前件式为基础，且它的结论是个简单判断，因此叫作简单构成式。

2．简单破坏式

这种形式的特点是：两个假言前提的前件相同而后件不同；选言前提的选言支分别是对两个假言前提后件的否定；结论否定了两个假言前提那个共同的前件。其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：

（（（p→q）∧（p→r））∧（┐q∨┐r））→┐p

例如：
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由于这种推理形式是以充分条件假言推理的否定后件式为基础，且它的结论是个简单判断，因此叫作简单破坏式。

3．复杂构成式

这种形式的特点是：两个假言前提有不同的前件和不同的后件；选言前提的选言支分别与两个假言前提的前件内容相同；结论是二支的选言判断，且它的两个选言支分别与两个假言前提的后件内容相同。其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：

（（（p→q）∧（r→s））∧（p∨r））→（q∨s）

例如：
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由于这种推理形式是以充分条件假言推理的肯定前件式为基础，且它的结论是个复合判断，因此叫作复杂构成式。

4．复杂破坏式

这种形式的特点是：两个假言前提有不同的前件和不同的后件；选言前提的选言支分别是对两个假言前提后件的否定；结论是二支的选言判断，且它的两个选言支分别是对两个假言前提前件的否定。其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：

（（（p→q）∧（r→s））∧（┐q∨┐s））→（┐p∨┐r）

例如：
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由于这种推理形式是以充分条件假言推理的否定后件式为基础，且它的结论是个复合判断，因此叫作复杂破坏式。

（二）以必要条件假言判断为前提的二难推理

1．简单构成式

其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：

（（（p←q）∧（p←r））∧（q∨r））→p

例如：

[image: alt]


2．简单破坏式

其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：

（（（p←r）∧（q←r））∧（┐p∨┐q））→┐r

例如：
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3．复杂构成式

其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：

（（（p←r）∧（q←s））∧（r∨s））→（p∨q）

例如：
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4．复杂破坏式

其推理形式是：
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用符号化的横式可表示为：

（（（p←r）∧（q←s））∧（┐p∨┐q））→（┐r∨┐s）

例如：
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上述以必要条件假言判断为前提的二难推理，也可以转换成以充分条件假言判断为前提的二难推理，这可以通过假言判断的相互转换及二难推理的相应形式来实现。至于以充要条件假言判断为前提或以不同类型假言判断为前提所构成的假言选言推理，由于没有实际意义，因此，这里不予介绍。

二难推理是根据假言判断和选言判断的逻辑特性综合进行推演的演绎推理，因此，无须为它单独制定推理规则。要判定一个二难推理是否有效，只要看它的推理形式是否为有效式就可以确定。

三、驳斥错误的二难推理的方法

一个正确的推理需要两个基本条件：一是前提必须真实，二是推理形式必须有效。对于一个正确的二难推理来说，所谓前提真实，就是指两个假言前提的前件与后件之间确实存在着相应的条件关系，且选言前提应是穷尽全部选言支的；所谓推理形式有效，就是其推理形式必须是有效式。那么，驳斥一个错误的二难推理的方法相应的就有两种：一是指出该推理的前提是虚假的，二是指出它是无效式。例如：
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这一推理的推理形式有效，但它的两个假言前提是虚假的，前件与后件之间并不具备充分条件关系，因此这一推理是错误的。

又如：
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这一推理的推理形式有效，但其中作为前提的选言支并没有穷尽导致治疗无效的全部原因（例如，病人合作与否），因此选言前提是不真实的，自然，这一推理也是错误的。再如：
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这一推理前提虽是真实的，但推理形式是无效的，因此同样是错误的推理。

除了以上两种驳斥方法之外，还有一种特殊的破解错误的二难推理的方法，叫作“以二难破二难”，即构造一个与被驳斥的二难推理相反的二难推理，并以此为据达到目的。例如：
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驳斥方法：
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四、应用二难推理的实例

运用二难推理，可以破解一些生活中的难题。例如，在逻辑发展史上，有一个著名的“半费之讼”的故事：

在古希腊，有个名叫欧提勒士的年轻人拜普罗泰哥拉为师，向他学习辩术。普罗泰哥拉提出：先预付一半学费，另一半学费在结业后欧提勒士第一次出庭辩护并且胜诉后再付给老师。欧提勒士表示同意，二人签订了合同。但是，学习结束后，欧提勒士却总是不出庭。于是，普罗泰哥拉把欧提勒士告上了法庭。因为他想：如果欧提勒士这一次打赢了官司，按照合同，那么他应该付给我那一半学费；如果欧提勒士这一次官司打输了，按照法庭判决，那么他也得付给我那另一半学费；这次官司他或赢或输，总之他会付给我另一半学费。

欧提勒士得知此事后提出了反诉，因为他想：如果我这次官司打赢了，按照法院判决，那么我不应该付给普罗泰哥拉另一半学费；如果我这次官司打输了，按照合同，那么我也不应该付给他另一半学费；我或赢或输，总之我都不会付给他另一半学费。

法官分析了二人的上诉与反诉之后，巧妙地作出了判决。他决定请原告撤消第一次上诉，但准许他提出第二次起诉，然后，再宣布原告胜诉。

你知道法官断此案的诀窍在哪里吗？

提示：先分析原告和被告各自推理中的错误，然后再找出法官所使用的正确的二难推理形式。

思　考　题

1．什么是联言推理？

2．什么是选言推理？相容选言推理只有一种有效式的原因是什么？

3．充分条件假言推理有几种有效式？为什么？

4．必要条件假言推理有几种有效式？为什么？

5．充要条件假言推理有几种有效式？为什么？

6．二难推理有几种有效式？驳斥二难推理的方法有哪些？

练　习　题

一、填空：

1．选言推理包括____和____两种类型。

2．相容选言推理有效式的名称是____。

3．充分条件假言推理的规则是________；_______。

4．必要条件假言推理的有效形式是________、_______。

5．前提中含有充分条件假言判断的二难推理的有效式名称是_______、_______、_______、_______。

6．若p←q的值为假，则p∧q的值为_______，p∨q的值为_______，q→p的值为_______。

7．若p∨┐q的值为假，则p→┐q的值为_______，┐p→q的值为_______，┐p∨┐q的值为_______，p∨q的值为_______。

8．在“（┐p_______q）→q”的横线上，填入常项符号____，可构成有效的推理形式。

9．以p←（q∧r）及┐p∧q为前提，可得出结论____。

二、下列推理各属于演绎推理的哪一种类型？写出相应的推理形式。

1．我们既要加强物质文明建设，又要加强精神文明建设，所以，我们要加强精神文明建设。

2．没有调查研究就没有发言权，他没有调查研究，所以，他没有发言权。

3．一个人犯错误的原因或是主观因素或是客观因素，他犯错误不是由于客观因素，所以，是主观因素造成的。

4．当且仅当按经济规律办事，经济建设则能顺利进展；过去我们没有按经济规律办事，所以，过去我们的经济建设不能顺利进展。

5．只有改革价格体系，企业才能有活力，过去没有改革价格体系，所以，过去企业缺乏活力。

三、下列推理是否有效？如无效，违反什么推理的什么规则？

1．只有符合三段论格的规则，才能符合三段论的一般规则；这个三段论不符合三段论的一般规则，因此，它不符合三段论格的规则。

2．性质判断的对当关系告诉我们：或者SAP假，或者SEP假；已知SAP假，所以，SEP真。

3．只要是全称判断的主项，它就是周延的；这个词项在某判断中是周延的，所以，它在这个判断中是全称判断的主项。

四、下列推理式中哪些是有效的？

1．（p∨q）∧p→q

2．（p∨q）∧┐q→p

3．（p→q）∧q→p

4．如果p，那么q；p，所以，q。

5．如果p∧q，那么r；r，所以，p∧q。

6．如果p∧q，那么r∨┐s；┐r∧s，所以，┐p∨┐q。

7．只有p∧┐q，才┐r∨s；┐p∨q，所以，r∧┐s。

8．或者p，或者┐q∧r；q∨┐r，所以，┐p。

五、下列推理是否有效？如无效，请指出违反了哪条推理规则？

1．只有无知之辈，才会鄙视知识；他尊重知识，可见他是有学问的。

2．只要出现四个概念，那么该三段论就是错误的；这个三段论没出现四个概念，所以，这个三段论是正确的。

3．作家只有深入生活，才能写出优秀的作品；马峰长期生活在山西农村，所以，他写出了优秀的小说。

4．人们的表现不是先进的，就是落后的；既然小张不在先进的行列中，可见他是落后的。

5．我家里人来信说，今年我们家乡不是丰收，我想那一定是歉收了。

6．李明这次没有通过逻辑考试，因为他出差缺了课；而只有不缺课，才能通过逻辑考试。

7．如果我们受到批评，那就表明我们有缺点；如果我们受到表扬，那就表明我们有优点；我们或者受到批评或者受到表扬，所以，我们或者有缺点或者有优点。

8．如果写书，就会很劳累；如果不写书，就会很无聊；或写书或不写书，则或劳累或无聊。

六、多项选择题：

1．以“只有合理调整物价，才能繁荣市场”为假言推理的一个前提，那么，它的另一个前提是（　　），该推理才是有效的。

A．合理调整了物价　　B．没能繁荣市场

C．繁荣了市场　　　　D．没有合理调整物价

2．以r←（p∨q）为一前提，若再增加（　　）为另一前提，可有效地推得r。

A．p　　B．q　　C．┐p　　D．┐q　　E．p∨q

七、图解题：

1．已知下列三个条件，请推出A、B、C、D、E五个概念的外延关系，并将它们表示在一个欧拉图中。

A．如果A不真包含B，则C与E不全同。

B．如果B不真包含C，则D与E不全同。

C．C、D、E三概念全同。

2．一个主项与谓项均不周延的性质判断为真，请用欧拉图表示其主项（S）与谓项（P）可能具有的各种外延关系。

3．有A、B、C三个概念，已知C真包含A，A真包含于B，有的C不是B，请用欧拉图将A、B、C三个概念在外延上可能有的关系表示出来。

八、表解题：

1．试用真值表方法判定下列推理是否有效。

A．要么小刘当选为团支部书记，要么小王当选为团支部书记；小王当选为团支部书记，所以，小刘没有当选。

B．如果一个概念是否定判断的谓项，那么这个概念就是周延的；这个概念是否定判断的谓项，所以，这个概念是周延的。

C．只有符合了三段论格的规则，才能符合三段论的一般规则；这个三段论符合格的规则，所以，它一定符合三段论的一般规则。

D．了解情况，才能避免主观性；此人不了解情况，可见此人不能避免主观性。

2．列出A、B、C三个判断的真值表，并回答A、B、C中是否有等值判断。

A．并非小张学习好且身体好。

B．小张学习不好且身体不好。

C．小张学习不好或身体不好。

3．列出A、B两判断的真值表，并回答A与B是否为反对关系判断。

A．并非或者你不正确，或者我不正确。

B．并非如果你不正确，则我就正确。

九、证明题：

1．已知：（1）只有MOS假，MOP才真；（2）MIP假。

求证：SOP真

2．已知：（1）如果P不真包含于M，则S与P全异；（2）如果S不与M交叉，则S与P交叉；（3）S不与P全异，也不与P交叉。

求证：S真包含P。

十、综合题：

下面A、B、C三式两真一假，试推出┐r∨┐s的值是什么？

A．r→p　　　　B．s→q　　　　C．p∧q


第七章　模态判断及其推理

第一节　模态判断

一、什么是模态判断

从广义上讲，模态判断是包含模态词的判断。模态词有广义和狭义之分。广义的模态词包括真值模态词“必然”、“可能”和规范模态词“禁止”、“允许”、“必须”等；狭义的模态词仅指真值模态词“必然”、“可能”。按照通常的做法，本章仅涉及狭义模态词。在这个意义上，“模态”一词是指判断对象与它所具有的属性之间联系的确实程度；模态判断是断定事物可能性或必然性的判断。例如：





①金属受热必然膨胀。

②地球人有可能登上火星。





金属受热与膨胀的联系具有必然性，而地球人登上火星则只是一种可能性。句中的“必然”、“可能”都可称作模态词。它们在句中的位置是没有限制的，可以在句首，也可在句末，或在句中，构成谓项的组成部分。

二、模态判断的种类

（一）可能判断

可能判断即断定事物情况的可能性的判断。可能判断又可分为可能肯定判断和可能否定判断。

1．可能肯定判断是断定对象情况可能存在的判断。例如，“今年大学毕业生就业可能比较困难”，断定今年大学毕业生就业出现困难的可能性是存在的。

可能肯定判断可表示为：“S可能是P”或“S是P是可能的”，还可简化为“可能p”或“◇p”（其中p表示判断，◇为可能模态词的符号）。

2．可能否定判断是断定对象情况可能不存在的判断。例如，“明天可能不下雨”，断定明天下雨的情况可能不存在。

可能否定判断可表示为：“S可能不是P”或“S不是P是可能的”，还可简化为“可能┐p”或“◇┐P”。

（二）必然判断

必然判断即断定事物情况必然性的判断。必然判断又可分为必然肯定判断和必然否定判断。

1．必然肯定判断是断定事物情况必然存在的判断。例如，“生物的新陈代谢是必然的”，断定生物的新陈代谢的必然性是存在的。

必然肯定判断可表示为：“S必然是P”或“S是P是必然的”，还可简化为“必然p”或“□p”（p表示判断，“□”为必然模态词的符号）。

2．必然否定判断是断定事物情况必然不存在的判断。例如，“谎言必然不能长久骗人”，断定谎言长久骗人的必然性是不存在的。

必然否定判断可表示为：“S必然不是P”或“S不是P是必然的”，还可简化为“必然非p”或“□┐p”。

三、模态判断之间的关系

当素材相同时，不同类型的模态判断之间也同性质判断一样存在着真假方面的对当关系，因此也可以用模态逻辑方阵图来表示。
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1．反对关系

反对关系是必然肯定判断与必然否定判断之间的关系。例如：





除地球外的其他天体上必然有生命存在（□p）；除地球外的其他天体上必然没有生命存在（□┐p）。





二者关系是：

□p真，则□┐p假；□p假，则□┐p不定。

□┐p真，则□p假；□┐p假，则□p不定。

即可同假不可同真，为反对关系。

前者（□p）假是由下列情况引起的：①由于其他天体确实没有生命存在，则在此情况下后者（□┐p）为真；②由于其他天体“可能”（而不是必然）有生命存在，则在此情况下后者为假。因此前者假时后者真假不定。至于后者假时前者真假不定，其道理是一致的，这里不再赘述。

2．下反对关系

下反对关系是可能肯定判断与可能否定判断之间的关系。例如：





其他天体上可能有生命存在（◇p）；其他天体上可能没有生命存在（◇┐p）。





二者关系是：

◇p假，则◇┐p必真；◇p真，则◇┐p不定。

◇┐p假，则◇p必真；◇┐p真，则◇p不定。

即可同真不可同假，为下反对关系。

前者真（◇p真）是由下列情况之一引起的：①由于其他天体“必然”有生命存在，则在此情况下后者为假；②由于其他天体确实只是“可能”有生命存在，则在此情况下后者为真。因此前者真时后者真假不定。至于后者真时前者真假不定，其道理是一致的，这里不再赘述。

3．矛盾关系

矛盾关系是必然肯定判断与可能否定判断、必然否定判断与可能肯定判断之间的关系。两组判断的逻辑关系相同，以前组为例，如：





其他天体必然有生命存在（□p）；其他天体可能没有生命存在（◇┐p）。





二者关系是：

□p真，则◇┐p必假；□p假，则◇┐p必真。

◇┐p真，则□p必假；◇┐p假，则□p必真。

后一组“必然否定判断与可能肯定判断”之间的关系是：

□┐p真，则◇p必假；□┐p假，则◇p必真。

◇p真，则□┐p必假；◇p假，则□┐p必真。

即不同真也不同假，为矛盾关系。

4．差等关系

差等关系是必然肯定判断与可能肯定判断、必然否定判断与可能否定判断之间的关系。两组判断的逻辑关系相同，以后一组为例，如：





其他天体必然没有生命存在（□┐p）；其他天体可能没有生命存在（◇┐p）。





二者关系是：

□┐p真，则◇┐p必真；□┐p假，则◇┐p不定。

◇┐p假，则□┐p必假；◇┐p真，则□┐p不定。

前一组“必然肯定判断与可能肯定判断”之间的关系是：

□p真，则◇p必真；□p假，则◇p不定。

◇p真，则□p不定；◇p假，则□p必假。

即可同真同假，为差等关系。

四、如何正确运用模态判断

只有准确把握和区分各种模态判断的逻辑特性，才能按照客观事物的规律正确构造并运用模态判断。

一般来说，使用模态判断有以下两种情况：一是用模态判断来如实反映事物本身客观存在的必然性与可能性，如“生物的新陈代谢是必然的”就是反映生物本身实际存在的必然性，这是涉及事物自身的模态判断；二是当人们对某种客观事物性质还不能完全确定或对情况还不清楚时使用模态判断，如“明天可能会下雨”是涉及主体认识的模态判断。只有首先正确区分这两种模态判断，然后尽量按事物自身应有的形态、规律来构造和运用模态判断，这样才能使模态判断如实、准确、恰当地反映客观事物本身的实际情况，避免逻辑错误。例如：





①这幅画画得这样好，肯定是名家画的。

②这个学生数学成绩这样差，英语肯定也好不了。

③今晚月亮周围有风圈，明天一定会刮风。

④一个企业要搞好，可能要有一个好的带头人。





在例①、例②中，主体的认识有可能没有如实反映事物的形态；在例③、例④中，主体则没有把握住事物自身的规律，构造了不恰当的模态判断。

第二节　模态推理

模态推理是以模态判断为前提或结论的推理。模态推理有多种类型，现介绍两种简单的类型。

（一）根据模态逻辑方阵进行推演的模态推理

模态逻辑方阵中同素材的四种类型模态判断之间存在对当关系。根据这种对当关系所进行推演的模态推理主要的类型有：

1．[image: alt]


用符号可表示为：□p→◇p

例如：
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2．[image: alt]


用符号可表示为：□┐p→◇┐p

例如：
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用符号可表示为：□p→┐◇┐p

例如：
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用符号可表示为：◇┐p→┐□p

例如：
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用符号可表示为：□┐p→┐◇p

例如：
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用符号可表示为：◇p→┐□┐p

例如：
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用符号可表示为：□p→┐□┐p

例如：
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用符号可表示为：□┐p→┐□p

例如：
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（二）根据“实然”和“必然”、“可能”的关系进行推演的模态推理

“实然”即现实对象确实的情况，“实然判断”就是断定现实对象确实情况的判断，也称非模态判断。实然判断一般不用“实然”一词表示，而用“p”和“非p”分别表示实然肯定判断和实然否定判断。根据“实然”和“必然”、“可能”的关系进行推演的模态推理主要的类型有：
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用符号可表示为：□p→p

例如：
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2．[image: alt]


用符号可表示为：p→◇p

例如：
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3．[image: alt]


用符号可表示为：□┐p→┐p

例如：
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4．[image: alt]


用符号可表示为：┐p→◇┐p

例如：
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思　考　题

1．什么是模态判断？

2．狭义的模态判断有哪几种类型？

3．模态逻辑方阵的内容是什么？

4．什么是模态推理？

5．简单的模态推理有哪几种类型？

练　习　题

一、填入适当的模态词：

1．随着社会实践和科学技术的发展，客观事物迟早_______为我们所认识。

2．李老师从来都是按时上课的，可是他今天却没来上课。我想他____生病了。

3．教与学脱节，_______造成教学质量下降。

4．长时间的心情抑郁_______会导致肉体上的各种疾病。

二、根据模态方阵填空：

1．已知□p真，可知□┐p_______，◇p_______，◇┐p_______。

2．已知□┐p假，可知□p_______，◇p_______，◇┐p_______。

3．已知◇p假，可知□┐p_______，□p_______，◇┐p_______。

4．已知◇┐p真，可知□p_______，□┐p_______，◇p_______。

三、下列各组模态判断是否等值？

1．“并非所有的人都必然喜欢体育”与“必然所有的人都不喜欢体育”。

2．“有的人可能生活很不幸”与“并非所有的人必然生活都幸福”。

3．“明天小王可能不来参加讨论会”与“明天小王可能来参加讨论会”。

4．“月球运行于太阳与地球之间必然发生日食”与“月球运行于太阳与地球之间可能不发生日食”。

四、指出下列模态推理的形式，并说明它是否有效？

1．今年的物价不必然会涨，所以，今年的物价必然不会涨。

2．小王不可能住在他家，所以，小王必然不住在他家。

3．患感冒的人必然不会住院，所以，患感冒的人不可能住院。

4．李军可能住在三楼，所以，李军不可能住在五楼。


第八章　普通逻辑的基本规律

普通逻辑的基本规律是关于思维的逻辑形式的规律。它包括同一律、矛盾律和排中律。这三条规律对于各种思维形式具有规范性和强制性。遵守普通逻辑的基本规律，是正确思维的基本条件。

思维的各种逻辑形式都有各自的特点，人们在使用这些逻辑形式时，必须注意它们的特点，遵守相应的规则。例如，给一个概念下定义或进行划分，必须遵守定义或划分的规则；对一个判断进行换质或换位，必须遵守换质推理或换位推理的规则。这些具体规则实际上都体现了相关逻辑形式的内在规律。这些规律适用于局部，是特殊规律。而同一律、矛盾律、排中律这三条规律则是普遍适用于任何一种思维的逻辑形式的，它们体现了思维特有的内在的联系，是运用任何逻辑形式都必须遵循的总的原则。

同一律、矛盾律、排中律作为普通逻辑的基本规律，最充分地体现了逻辑思维的本质。逻辑思维的基础是思想的确定性，它具体表现为思想的同一性、无矛盾性、明确性，而同一律、矛盾律、排中律正是分别概括了逻辑思维这三方面的特性，集中体现了思想的确定性，因此这三条规律也就成为进行正确思维活动所必须遵循的基本前提。违反了这三条规律，思维活动就不能正常地进行，就会出现思想前后不一致、自相矛盾、模棱两可等问题，就不能认识真理和准确地表达思想。

普通逻辑的基本规律是思维方面的规律，是人们在长期实践的基础上对思维活动规律性的概括和总结。它来自客观，是对客观事物本身所具有的相对固定性的反映，但它又不是客观事物本身的规律。因此，它既不是人们头脑中所固有的，又不等同于客观事物，而是人类思维活动中应遵循的普遍规律。

第一节　同一律

一、同一律的内容及其公式

同一律的基本内容是：在同一思维过程中，每一思想自身都具有同一性。

同一律的公式是：A是A。这里的A为任一思想，即任一概念或任一判断。用符号表示为：A→A。其含义是：在同一思维过程中，每一概念、判断的内容都是确定的；同时，每一判断的逻辑值也是确定的。即如果A是真的，那么它就是真的；如果A是假的，那么它就是假的。

由于A→A这一蕴涵式的前、后件是相同的，所以又可表达为A↔A，即A自身是自身的充分必要条件。这就是思想具有同一性的逻辑表达。

同一律作为思维规律，其基本精神是要求在思维过程中，每一思想要有确定性和前后一致性，即自身要具有同一性，不要含混不清，不要中途变换、转移。思想的这种确定性是思维内容（即思维对象及其属性）的相对静止不变性和质的相对稳定性在抽象思维中的反映。

同一律是具有现实针对性的思维规律。例如，某语文教师布置一道作业题：请用“精益求精”这个成语造句。学生甲这样造句：“‘精益求精’是个成语。”学生乙这样造句：“‘精益求精’就是好了还要更好。”

按照用成语造句的要求，这两个句子是不合要求的，因为它们都违反了同一律。教师的要求是：“精益求精”这个词在所造的句子中应当作为对象语言来使用，可是，学生甲、乙都改变了这一要求。在他们所造的句子中，虽然用到“精益求精”这个词，但这个词不是作为对象语言来反映客观事物的状态，而是作为“元语言”使用的，两个句子都是对该词语作理论说明。这就背离了教师布置作业的要求。也就是说，学生甲、乙完成作业的思维活动，没有与教师布置作业所要求的思维活动保持同一性，因而违背了同一律。

应当注意的是：同一律所说的思想自身具有同一性，是有条件的。这个条件就是同一思维过程。所谓同一思维过程，是指在同一时间、同一关系（或同一方面）情况下，对于同一对象的思维而言的。同一时间是指思维对象处于相对静止、质的相对稳定阶段，否则思维对象就会呈变动状态，就可能发生质的根本变化，该思想也就应随之发生变化，它就不再具有原来的自身同一性。同一关系主要指思维对象的同一方面。任何事物都是多种规定性的统一，因而具有很多方面。若是就不同方面而言，即在不同关系情况下，人们所使用的概念、判断可以是不同一的。例如：





虽然周恩来总理早已离我们而去了，但他却永远活在我们每个人心中。





这一判断并不违反同一律，因为前后两部分所包含的“离我们而去”、“活”的概念分别是就肉体与精神两方面而言的，并不是概念自身含混不清，前后不一致。

二、同一律的逻辑要求

作为思维规律，同一律具有客观性，它对于人们的思维活动必然具有制约作用，因而也就对其提出了相应的逻辑要求。

同一律的逻辑要求是：在同一思维过程中，所使用的概念必须确定，保持同一；所使用的判断必须确定，保持同一。

所谓概念必须确定，是说概念的内涵与外延必须确定，不能含混不清。概念必须保持同一，是说概念在同一思维过程中前后必须始终如一，不能随意改变。如果一个概念内涵模糊，外延游移不定，难以捉摸，不能确有所指，或者所指不能前后一致，就一定会出现思维混乱。

所谓判断必须确定，是说在同一思维过程中，在运用判断作出推理或进行论证时，必须做到每一个判断都有确定的内容，一个判断断定的对象和属性及真假值都应当是确定的，不能言之无物，也不能含糊其辞。判断必须保持同一，是说一个判断断定了什么对象的什么属性，就始终断定了什么对象的什么属性，不能中途变换。一个判断是真的，就始终是真的，是假的，就始终是假的，不能忽真忽假。如果一个判断所断定的对象或属性或真假值不确定，或前后不一，那么思维将无法顺利进行下去，同样会产生思维混乱。

同一律所要求的思想的确定性与前后一致性，并不否认客观事物的变化、发展，也不否认人们思想的变化发展。当客观事物发生质变或显著变动时，人们的思想也应跟着变化发展，作为思维形式的概念判断应当有容纳这种变化发展的机制。在这种情况下，辩证逻辑的规律会发生作用，但是，即使在这种情况下，同一律同样起作用。

三、违反同一律的逻辑错误

（一）混淆概念和偷换概念

混淆概念或偷换概念即把不同的概念当作同一个概念来使用。无意识地这样做称为混淆概念，有意识地这样做，称为偷换概念。混淆概念或由于对思维对象缺乏真切的认识，或由于缺乏逻辑素养所造成。例如：





我对法律上规定“公开审判要有律师为被告辩护”有意见。犯罪怎么还要辩护？这是站到什么立场上去了？





说这句话的人，由于缺乏法律知识而把“被告”误当作“罪犯”了，混淆了“被告”与“罪犯”两个不同的概念，把它们当作同一个概念来使用。事实上，被告是指在民事和刑事案件中被控告的人，而“罪犯”则是指经法院认定的有犯罪行为的人，两者有不同的内涵和外延，被告不一定就是罪犯。说这句话的人还混淆了“辩护”和“开脱”这两个不同的概念。法律条文中所说的为被告辩护，既包括为没有犯罪行为的被告作“无罪”的辩护，也包括为有犯罪行为的被告作辩护，无论哪种情况，其辩护都只是为维护被告的合法权益进行申辩，而不是对犯罪行为本身的开脱。总之，说这句话的人混淆了概念，而概念的混淆，不是出于有意而是出于认识不清。

偷换概念则是故意将不同的概念当作同一个概念来使用。搞诡辩的人经常用这种偷换概念的手法颠倒黑白，混淆视听，使人受骗上当。

例如，在火车车厢里，一个小伙子在人群中左推右搡，用力向座位挤去。一位老者对小伙子说：“年轻人，别挤了，硬座席上已经坐满人了。”小伙子毫不在乎地说：“老先生，没办法，我买的就是硬坐（座）票。”

（二）转移论题和偷换论题

在同一思维过程中，不自觉地把不同的论题（判断、论点）当作相同的论题而加以取代所导致的论述中心转移，称为转移论题。例如：





青年人应该有远大的理想，因为青年是祖国的未来。也就是说，什么样的青年最理想呢？体魄健全、思想进步才是最理想的青年……





说这句话的人忽视了“青年人应当有远大理想”与“什么样的青年最理想”是两个不同的论题，在论述中不自觉地用后者取代了前者，从而转移了论题。

为了达到某种目的而有意转移论题被称为偷换论题。例如：





老师：王某，假如你在上课时再聊天，我就把你送到校长那儿去。

学生王某：噢，原来校长也爱和人聊天啊！





问答属于同一思维过程，师生应当围绕同一个论题发表意见，但学生王某故意歪曲老师的原意，把老师对他违纪行为的批评偷换为校长要和人聊天，从而拒绝老师批评。这个学生犯的是偷换论题的逻辑错误。

第二节　矛盾律

一、矛盾律的内容及其公式

矛盾律的基本内容是：在同一思维过程中，互相否定的思想不能同时是真的。

矛盾律的公式是：A不是非A，或者说，A不能既是A又是非A。其中A为任一概念或任一判断。用符号表示为：┐（A∧┐A）。其含义是：A真且非A真是不可能的。也可以说，A与非A之中，不能同为真，其中至少有一假。A∧┐A是对逻辑矛盾的刻画。

矛盾律的基本精神是：在同一思维过程中，任何一种思想，不能既反映某对象、某属性，又不反映某对象、某属性，一个判断A和它的否定“非A”不能都是真的。或者说，A与非A同真是自相矛盾、不能允许的。这种思维活动中存在的违反矛盾律的形式错误被称为逻辑矛盾，人们应尽力避免。在此意义上，矛盾律也称不矛盾律。

我国古代思想家对于矛盾律的认识非常深刻。《韩非子·难势》中有一则寓言：“人有鬻楯与矛者，誉其楯之坚，‘物莫能陷也’。俄而又誉其矛曰：‘吾矛之利，物无不陷也。’人应之曰：‘以子之矛陷子之楯，何如？’其人弗能应也。”这则寓言揭示了这个卖楯与矛的人言论中的自相矛盾。韩非总结说：“不可陷之楯与无不陷之矛，不可同世而立。”这是对矛盾律的形象概括。

矛盾律要求在同一思维过程中，必须排除自相矛盾的思想。如果容许自相矛盾的思想在同一思维过程中存在，那就意味着认定一种思想自身及其否定同时为真，但这种判定是不符合事实的。

矛盾律似乎简单，其实不然。遵守矛盾律，是对思维的一个很高的要求。它所要避免的逻辑矛盾往往深藏在思想的深处，须经过深入探索才能被发现。请看下面一段对话：





甲：妙极了！那么，照你这样说，就没有什么信念之类的东西了？

乙：没有，根本不存在。

甲：你就是这样确信的吗？

乙：对。





乙的话表面上合乎逻辑，没有违反矛盾律，但经仔细推敲，可以发现他的回答是有逻辑错误的。他开始说没有任何信念，即任何一种思想他都不相信，都不“确信”，但在甲的追问下，他又“确信”了“没有信念之类的东西”这一思想。这样一来，乙就由不确信任何思想变为确信一种思想了，这就陷入了自相矛盾，违反了矛盾律。

矛盾律是同一律的引申和发挥。既然根据同一律，A是A，即A只能是A，那么，A与非A就不能同时为真。如“所有小说都是优秀作品”与“有的小说不是优秀作品”、“所有会议都重要”与“有的会议不重要”、“这辆汽车是桑塔纳牌”与“这辆汽车不是桑塔纳牌”，这三组判断中的每两个判断都是互相否定的判断，因而不能同时为真。

从属性上讲，矛盾律是与克服思维确定性的破坏因素——逻辑矛盾——有关的规律。因此，它也是关于思维确定性的规律。可以说，同一律是以肯定形式表达的思维确定性的规律，而矛盾律则是以否定的形式表达的思维确定性的规律。

二、矛盾律的逻辑要求

矛盾律的内容决定了它对人们的思维活动有如下的逻辑要求：在同一思维过程中，具有反对关系或矛盾关系的概念不能同时用来反映同一事物；具有反对关系或矛盾关系的判断不能同时给予肯定（即不能同真），其中至少有一假。如“缺席的到会者”、“勇敢的懦夫”、“白色的红花”等都是同时用两个矛盾的或反对的概念来反映同一对象，这是违反矛盾律的逻辑要求的。又如：





①　我跟他学过号子，都忘了，依稀记得这么几句……

②　文学作品是社会生活的反映，同时也不是社会生活的反映。





例①在同一思维过程中，同时肯定两个具有矛盾关系的判断；例②同时肯定两个具有反对关系的判断。两例都违反了矛盾律的逻辑要求。

需要指出的是，矛盾律的逻辑要求只适用于同一思维过程中的同一对象，而不适用于不同思维对象。即使对于同一思维对象，如果不是在同一时间或同一关系情况下，互相否定的概念或判断还是允许并列使用的。例如：





①　中学时代，他是我的同学。大学时代，他不是我的同学。

②　下雨既有利，又有害。





例①对于同一对象“他”作出的相互否定的判断不处在同一时间下；例②对于同一现象“下雨”作出的相互否定的判断不是就同一方面而言。因此两例都不违反矛盾律。同时，我们还必须看到，矛盾律只要求排除思维中的逻辑矛盾，但并不否认客观世界存在的现实矛盾。凡正确反映现实矛盾的思想是不会形成逻辑矛盾的，只有歪曲现实矛盾的思想才会导致逻辑矛盾。

三、违反矛盾律的逻辑错误

违反矛盾律的逻辑错误是“自相矛盾”。自相矛盾是指在同一思维过程中用两个互相反对或互相矛盾的概念去反映同一对象，或者同时认定两个互相反对或互相矛盾的判断均为真。这种逻辑错误因承认两个互相否定的思想同时存在，因而又称为“两可”错误。例如：





全市卫生先进单位，脏乱差的典型春风食品店共有职工250人。





“全市卫生先进单位”与“脏乱差的典型”是两个反对概念，同时用来指称春风食品店，就是自相矛盾，犯了“两可”错误。又如：





他走进食堂一看，菜都卖光了，于是只好买了一份熬白菜。





既然菜都卖光了，又怎能“买了一份熬白菜”呢？同时肯定这样两个相互矛盾的判断，显然是自相矛盾，同样犯了“两可”错误。

有一种特殊的逻辑矛盾称为“悖论”。所谓悖论是这样一种判断：由这一判断的真，可推出它是假的；由这一判断的假，可推出它是真的。

逻辑史上有一著名悖论称作“理发师悖论”。它的内容是：某村有个理发师，他规定只给而且一定要给那些不给自己刮胡子的人刮胡子。现在要问：他给不给自己刮胡子？对这一问题作出判断时就出现了悖论。如果作出判断：“他给自己刮胡子”，并确认其为真，那么，按他的规定，他不给自己刮胡子，即原判断为假；如果确认“他不给自己刮胡子”为真，即原判断为假，那么，按照他的规定，他给自己刮胡子，即原判断为真。可见，悖论实际上是同时断定一个判断既真又假，这当然是逻辑矛盾。关于悖论形成的原因与解决悖论的方法有多种理论。有一种理论认为，关于某思维对象的断定，不能指向思维主体自身，若指向自身，就会出现悖论。上述理发师悖论中，理发师的规定当指向他自己时就出现了悖论。对于悖论的研究可以推动逻辑学的发展，促进辩证思维理论的提出和发展。

第三节　排中律

一、排中律的内容及其公式

排中律的基本内容是：在同一思维过程中，两个互相否定的思想必有一个是真的。

排中律的公式是：或者A，或者非A。其中A为任一概念或任一判断。用符号表示为：A∨┐A。其含义是：A与非A中必有一个是真的。这个公式是用相容选言判断的形式来表达A与非A之间关系，其中的两个选言支已穷尽了一切可能，排除了第三者，即没有中间的可能性存在，由此可知：两个选言支至少有一个是真的。但是这两个选言支是A与非A，根据矛盾律，是不能同真的。因此，A∨┐A表示只能在A与非A中间有一真且只有一真。

排中律的基本精神是：在同一思维过程中，任何一种思想，或者反映某对象，或者不反映某对象，二者必居其一，第三种情况是不存在的。也就是说，两个互相否定的思想，不能都否认，其中必有一个是真的。例如：





关于历史上的清官应不应当肯定的问题，有的同志认为清官都应当肯定，有的同志则认为有的清官不应当肯定。这两种观点我都不同意。





这里，“清官都应当肯定”和“有的清官不应当肯定”是两个互相否定的思想，其中必有一真，不能都否认。“这两种观点我都不同意”，讲话人的这种说法违反了排中律的逻辑要求。

排中律的逻辑意义是：在A与非A中，必有一真，不能都否认。所以，排中律要求思想要有内容，不能言之无物。否则，一种思想什么都不是，思想也就没有确定性了。可见，排中律也是关于思维确定性的规律。例如：





我不认为他是有罪的，但也不认为他是无罪的。





说这句话的人，实际上等于什么也没有说，对于这个思维对象“他”究竟有没有犯罪，没有任何明确的思想，这就违背了排中律。

二、排中律的逻辑要求

排中律对思维的逻辑要求是：具有矛盾关系的概念不能都不反映某一相应的对象；具有矛盾关系或下反对关系的判断，不能同时予以否定，其中必有一真。这就是说，排中律的适用范围是矛盾概念与矛盾判断或下反对判断。若越出上述界限，则允许第三种情况存在，允许不排中。例如：





某人既不是先进工作者，也不是落后分子。





这个判断不违反排中律，因为某人可以处于既不先进也不落后的中间状态，这种情况是存在的。

排中律不反对人们因对事物的认识尚不深入而暂不作出明确断定的态度。例如：





关于人体究竟有没有特异功能这个问题，我还不大清楚。因此我不能说一定有，也不能说一定没有。





这种说法并不违反排中律的逻辑要求。

排中律也不要求对复杂问语作出非此即彼的回答。这里所说的复杂问语是指其中隐含着对方没有承认或根本不能接受的假设。因而无论直接给予肯定回答或否定回答，都等于在事实上接受了问语中的错误假设。例如，有人问你：“你还偷东西吗？”这就是一个复杂问语。一个人从未偷过东西，那么就不能在“还在偷”或“已不偷”这两种可能性中二者择其一，而应当不予回答或指责对方隐含假设的错误。这样做不违反排中律。

排中律与同一律、矛盾律一样，也仅仅在同一思维过程中才起作用，否则便不违反排中律。例如：





我国土地可耕面积从数量上看不算少，但从人均耕地面积看，就少得可怜了。





对于我国土地可耕面积，“少”与“不少”是矛盾概念，但同时给予了否定，这并不违反排中律，因为考察的方面、角度不同。

三、违反排中律的逻辑错误

违反排中律的逻辑错误是“模棱两可”。实际上是“模棱两不可”，即对两种互相否定的思想都采取不承认态度。例如：





搞中外合资企业是否卖国？我看说卖国不对，说不是卖国也不对。





“搞中外合资企业是卖国”和“搞中外合资企业不是卖国”这两个判断是矛盾关系，不能同时予以否定。因此这种说法违反了排中律。

违反排中律的原因或是对有关实际情况认识不清，或是由于某种原因不愿在是非面前明确表态，以求回避矛盾。

四、同一律、矛盾律、排中律的联系与差别

同一律、矛盾律、排中律均要求思想有确定性，这是三条规律的共同点。但三条规律又有区别，它们在反映思维确定性时所处的角度是不同的。

同一律是从正面要求在同一思维过程中一种思想应保持自身的确定性，不能变换成另外一种思想。

矛盾律是从反面要求一种思想确保自身的确定性，如果有与某种思想具有矛盾关系或反对关系的另一思想同时出现，那就必须认定二者之中必有一假，并将其排除掉。

排中律是从一种思想必须是明确的断定这一角度要求思维的确定性，规定两种互相否定的思想必有一个是真的。

可见，三条规律的逻辑目的相同，但方法不同。同一律是基础，矛盾律、排中律是同一律的引申和保证。同一律要求首尾一贯，矛盾律要求二者只能择一，排中律要求二者必须择一，三条规律共同保证思维的确定性、不矛盾性、明确性。

这三条规律中容易混淆的是矛盾律和排中律，因此，有必要了解它们的具体区别：

1．二者适用范围不同。矛盾律适用于矛盾概念或反对概念之间，反对判断或矛盾判断之间；排中律适用于矛盾概念之间，矛盾判断或下反对判断之间。

2．二者逻辑要求不同。矛盾律要求一种思想及其否定不能同真，排中律要求一种思想及其否定不能同假。矛盾律要求不能肯定过多，排中律要求不能不予肯定。

3．违反规律所犯的逻辑错误不同。违反矛盾律犯的逻辑错误是“自相矛盾”，违反排中律犯的逻辑错误是“模棱两可”。

值得注意的是，在具体思维活动中，三条规律都在起作用。因此，在错误思维活动中，有时可能同时违反几条规律，犯几种错误。

五、如何确定矛盾关系判断以及反对关系判断

了解了矛盾律和排中律的具体区别，就会懂得：在运用矛盾律和排中律时，都涉及该思维过程中的矛盾关系判断或者反对关系判断。自然，要想正确运用逻辑基本规律，首先就要分清这两种不同的判断。区分矛盾关系判断和反对关系判断，可从判断的类型入手。常见的有以下几种情况：

1．该思维过程涉及性质判断之间的关系。当主项、谓项都相同时，主要根据性质判断的逻辑方阵来确定相应的矛盾关系判断和反对关系判断。即：

反对关系判断：SAP与SEP

下反对关系判断：SIP与SOP

矛盾关系判断：SAP与SOP；SEP与SIP；“某个S是P”与“某个S不是P”

2．该思维过程涉及两个单称肯定判断之间的关系。当这两个判断的主项相同而谓项不同时，就要由这两个谓项之间的关系来决定两个判断之间的关系，即：看“某个S是P”与“某个S是Q”的谓项P和Q的关系：

当P与Q是反对关系时，这两个判断是反对关系；

当P与Q是矛盾关系时，这两个判断是矛盾关系。

3．该思维过程涉及模态判断之间的关系。当主项、谓项都相同时，就可以根据模态判断的逻辑方阵来确定相应的矛盾关系判断和反对关系判断。即：

反对关系判断：□p与□┐p

下反对关系判断：◇p与◇┐p

矛盾关系判断：□p与◇┐p；□┐p与◇p

4．该思维过程涉及复合判断之间的关系。可以根据真值表确定两个判断之间的关系。即：

反对关系判断：不能同真但可以同假的任意判断。

下反对关系判断：不能同假但可以同真的任意判断。

矛盾关系判断：不能同真也不能同假的任意判断。

5．该思维过程涉及复合判断之间的关系。也可以根据负判断的等值判断来确定已知判断的矛盾关系判断。例如：





问：p∧q的矛盾关系判断是什么？

答：因为┐（p∧q）与┐p∨┐q是等值的，所以，p∧q的矛盾关系判断就是┐p∨┐q。





运用逻辑基本规律，通过分析现有的前提知识之间的关系，找出矛盾关系判断或反对关系判断后，可以进行有效的推理，从而找到问题的答案。例如：





甲、乙、丙、丁四人在一起议论本班同学申请建设银行的学生贷款的情况。

甲：我班同学都已申请了贷款。

乙：如果班长申请了贷款，那么学习委员就没申请。

丙：班长申请了贷款。

丁：我班有人没有申请贷款。

已知四人中只有一人说假话，那么，可以推知以下哪个判断必然成立？

A．甲说假话，班长没申请。

B．乙说假话，学习委员没申请。

C．丙说假话，班长没申请。

D．丁说假话，学习委员申请了。

E．甲说假话，学习委员没申请。

根据排中律，甲与丁的话必有一假，然后，根据已知条件可知：乙、丙的话均为真，于是可以推知：该班学习委员没申请贷款。由学习委员没申请贷款，可知丁的话为真，甲的话为假。所以判断E必然成立。

思　考　题

1．普通逻辑的基本规律有哪些？

2．同一律的内容和公式是什么？同一律的逻辑要求及违反同一律的逻辑错误是什么？

3．矛盾律的内容和公式是什么？矛盾律的逻辑要求及违反矛盾律的逻辑错误是什么？

4．排中律的内容和公式是什么？排中律的逻辑要求及违反排中律的逻辑错误是什么？

5．同一律、矛盾律、排中律的联系与区别是什么？

练　习　题

一、填空：

1．同一律的内容是_______________________。

同一律的公式是__________________________。

2．矛盾律的内容是_______________________。

矛盾律的公式是__________________________。

3．排中律的内容是_______________________。

排中律的公式是__________________________。

4．排中律与矛盾律的要求不同：矛盾律要求对具有____关系或____关系的判断不能同时加以____，排中律则要求对具有____关系或____关系的判断不能同时加以____。

5．根据矛盾律，能够由一个判断为____推出相应的另一判断为____；根据排中律，能够由一个判断为____推出相应的另一判断为____。

6．“因循守旧不一定都是错误的，例如研究中国古代瓷器就很有意义。”这句话所表达的思想违反了____律的要求，犯了____的逻辑错误。

7．“这次听报告一无所获，只是报告人分析问题的方法对我很有启发。”这一议论违反了____律的要求，犯了____的逻辑错误。

8．在同一思维过程中，如断定p∨q与┐p∧┐q同真，则违反普通逻辑基本规律的____律；断定p∨q与┐p∧┐q同假，则违反普通逻辑基本规律的____律。

9．根据普通逻辑基本规律的____律，已知“如果非p，那么q”为假，则联言判断____为真。

10．根据普通逻辑基本规律的____律，已知“┐p←┐q”为真，则联言判断____为假。

二、分析下列文字内容是否违反逻辑基本规律，如违反，违反了哪一条？犯了什么逻辑错误？

1．《悼郭老》一文中写道：“1978年6月12日16时50分，一颗中国当代科学文化的巨星，拖着万丈光芒从我们头上飞逝了，陨落了！他并没有陨落，他永远不会陨落，他永远在广漠的宇宙中，横空飞驰！”

2．孔乙己到了酒店，人们嘲笑他偷书挨了打，他便涨红了脸，额上青筋条条绽出，争辩道：“窃书不算偷……窃书……读书人的事，能算偷么？”

3．知识少转化为知识多要有一个过程，超越客观条件去做那些本来就做不到的事，必然陷入盲目性。有盲目性的人政治上糊涂，在处理政治和业务关系上会产生片面性。

三、下列断定是否违反了普通逻辑基本规律的要求？如违反，违反了哪一条？

1．SAP假并且SEP假。

2．SEP假并且SIP假。

3．既肯定SAP又肯定SOP。

4．既断定SIP假又断定SOP假。

5．既断定p→q为真又断定p∧┐q为真。

6．“他们都是三好生”为假，同时“他们都不是三好生”为假。

7．他们都不是三好生，并且他们当中有些人是三好生。

8．“他们当中有些人是三好生”为真，而且“他们当中有些人不是三好生”为真。

四、下列议论是否违反逻辑基本规律的要求，有没有逻辑错误？为什么？

1．实践是检验真理的唯一标准，但马列主义有时也是判断是非的尺度。

2．他接连干了两天一夜，累昏了也不休息。

3．一个人生活在世界上有追求不好，没有追求也不好。

4．读了《高山下的花环》，我确实很高兴。我不认为这篇小说是非常成功的作品，但它确实是部比较好的作品。

5．被告伤人，既不是故意，也不是过失，可给以训诫处分。

6．甲说这个寓言是讽刺蜗牛的，我看这是不对的；乙说这个寓言是讽刺蚂蚁的，我看这也是不对的。

7．要不要实行联产承包责任制是促进农业高速发展的重要途径。

8．毕业前夕，老师请学生张某谈谈对个人求职的看法。张说：“找工作不好，不找工作也不好。”

9．我完全同意你的观点，但还有一点小小的不同意见。

10．关于宗教信仰的问题，有信仰的自由，也有不信仰的自由，所以，我们既不禁止也不提倡。

11．凡不采用的来稿一律退还，但油印、复印或铅印的稿件一律不退。

12．认为他可以提拔是不对的；认为他不能提拔也是不对的。

13．她已经年过半百，不年轻了。对于演员，年龄是大了些。可是，只要听她唱，人们便觉得她很年轻。

14．能否搞好家庭卫生，不仅直接有利于我们每个家庭成员的身心健康，而且也是精神文明方面的一个表现。

五、分析题：

1．已知下列三个判断中只有一个是真的，请问能否断定乙班的学生都是学英语的？写出解题过程。

A．如果甲班学生都是学英语的，那么乙班学生就都是学英语的。

B．甲班学生都是学英语的，并且乙班学生有些不是学英语的。

C．或者甲班学生有些不是学英语的，或者乙班学生有些不是学英语的。

2．在打击刑事犯罪活动中，公安人员老赵、老钱、老孙和老李负责侦破一起盗窃案。在侦察过程中，他们发现甲、乙、丙三人是重要嫌疑对象，并且一致认为三个嫌疑对象当中只有一人是盗窃犯，但究竟谁是盗窃犯，四人的看法却是各不相同的。

老赵认为：甲不是盗窃犯。

老钱认为：丙是盗窃犯。

老孙认为：乙是盗窃犯。

老李认为：丙不是盗窃犯。

破案结果证明：

①盗窃犯确系甲、乙、丙三人中的一个；

②四位公安人员中只有一个人的看法是正确的。

请问，谁是盗窃犯？谁的断定是正确的？写出解题过程。

3．某班有学生46人。

A说：“该班有些人是团员。”

B说：“该班张大年不是团员。”

C说：“该班有些人不是团员。”

已知三人中只有一人的话是真的，请问该班有没有团员？如果有，有多少名？写出解题过程。

4．某工厂发生一起火灾。保卫部门的工作人员找四人作调查，问发生火灾时谁在现场。这四人分别回答如下：

甲：丙在场。

乙：如果甲在场，那么乙不在场。

丙：甲和乙都在场。

丁：甲和乙至少有一人不在场。

已知四人中只有一人说了真话，请问，谁说的是真话？发生火灾时谁在场？写出解题过程。


第九章　归纳与类比

第一节　归纳推理概述

一、什么是归纳推理

归纳推理是以个别性知识为前提推出一般性知识为结论的推理。例如，在森林里或在荒漠中走路的人常常迷路。奔波了一夜，到了天明才发现，原来绕了一个大圈子回到了原地。白天在大草原或沙漠上行走，如果是阴天，又找不到标记，也会发生上述现象。本来是认定方向朝前走的，为什么却回到了原地？难道真有鬼神在存心捉弄人吗？科学家做了一个实验解开了这个谜。在一个大广场上，远处有一座大厦，大门敞开着，应试的人们一个个蒙上双眼，正对着大厦的门走去。实验的结果表明：一个个应试者不是偏左，就是偏右，竟无一人能对准大门走过去。再观察每个人的行进路线，有趣得很，他们走着走着行进路线就弯曲成弧形，其中一部分人的弧线向左偏，其余的人弧线向右偏。科学家通过对这些人进一步了解发现：凡弧线向左偏的人，平时习惯用右手；凡弧线向右偏的人，平时习惯用左手。解剖生理学的统计材料证明：凡习惯用右手的人，右手比左手更加发达有力，并且影响到右腿比左腿也更加发达有力，由于右脚跨步比左脚跨步大，所以走路时总向左弯。习惯用左手的人，则恰恰相反，走路时总向右弯。无论向左弯，还是向右弯，虽然每一步弯曲的程度微不足道，但是“差之毫厘，失之千里”，走的步数多了，偏离就越来越大，甚至最终形成一个圆。黑夜在大森林里走路，白天在大沙漠或草原上走路，就如同蒙上双眼，没有标记辨识方向，无法纠正每一步微小的偏差。这就是迷路的奥秘。这一实例的推理形式就是归纳推理。科学家在这一实验中考察了若干人，再以这些特殊的迷路人的情况为前提，推出所有在森林、草原、沙漠中行路人迷路的规律。

可见，归纳推理的前提是关于个别事物或现象的判断，结论是关于该类事物或现象的普遍性判断。结论所断定的范围已远远超出前提所给定的范围。因此，归纳推理前提与结论之间的联系不是必然的，而是或然的。也就是说，当前提真实时，结论未必一定是真实的。例如，牛、马、羊是吃草的动物，如果以此为前提，推出结论“一切动物都是吃草的”，显然这个结论是不真实的。

归纳推理的前提是个别性知识，而要获得这些个别性知识，必须通过观察、实验、社会调查等方法来搜集有关对象的事实材料，然后对所得到的材料进行分类、比较、分析、综合等处理，这样，人们才能取得比较可靠的个别性知识，进而才有可能运用归纳推理得出结论。

二、归纳推理与演绎推理的关系

归纳推理与演绎推理既有联系又有区别。它们的联系表现在这两者之间是相互依存的，演绎推理的大前提是由归纳推理提供的，而搜集、整理归纳推理前提知识的过程又离不开演绎推理。因为这些知识是通过观察、实验等方法获得的，人们在进行观察、实验时需要一定的理论作指导，同时，人们对所收集到的事实材料进行整理分类时要用到有关分类的一般性知识，这些都离不开演绎推理。

归纳推理与演绎推理之间又有着明显的区别：

首先，从思维进程来看，演绎推理是从一般性知识推出个别性知识；而归纳推理是从个别性知识推出一般性知识。

其次，从结论所断定的知识范围来看，演绎推理的结论没有超出前提所断定的知识范围；而归纳推理中应用最广泛的类型——不完全归纳推理——的结论已经超出前提所断定的知识范围。

再次，从前提与结论的联系程度来看，演绎推理的前提与结论间有必然性联系，也就是说，只要前提真实，推理形式有效，就能必然推出真实的结论；而不完全归纳推理的前提与结论之间则只有或然性的联系，也就是说，当前提真实时，结论不一定是真实的。

三、归纳推理的种类

传统的归纳推理分为完全归纳推理和不完全归纳推理两大类。不完全归纳推理又分为简单枚举法和科学归纳法两种。科学归纳法包括探求因果联系的五种方法。

现代归纳推理还研究概率推理和统计推理等。

第二节　完全归纳推理

完全归纳推理是根据某类事物中每一对象具有（或不具有）某属性，推出该类事物一般性知识的推理。例如：
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完全归纳推理的推理形式是：
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完全归纳推理在前提中考察某类事物的全部对象，而不是某类事物的部分对象，结论所断定的范围没有超出前提所断定的范围，因此，前提与结论之间的联系是必然的。

运用完全归纳推理需要注意的是：首先，前提中所考察的个别对象是某类事物的全部对象。其次，前提中对每一个别对象所作的断定是真的，那么，由此而归纳出的结论就一定是真的。

完全归纳推理的推理方向是由个别性知识的前提推出一般性知识的结论，而且它是在考察一类事物的全部个别对象之后作出结论的，因此，它是对某类事物一切个别认识的概括。它在认识中的作用是使个别上升到一般。它是一种发现的方法，也是一种论证的方法。下面分别举例加以说明。

作为发现的方法，德国数学家高斯幼时计算数学题（1＋2＋3＋4＋……＋97＋98＋99＋100）的事例（使用完全归纳推理）是众所周知的，也是最能说明问题的。

又如，前面我们所举的例子，运用完全归纳推理推出“第一族碱金属元素原子最外层都只有一个电子”的结论，就揭示了这一类碱金属元素原子最外层电子分布情况的规律。这一结论对人们认识第二、三族碱金属元素原子最外层电子分布情况具有启发意义。这就比只知道前提中一个一个碱金属元素原子最外层电子分布情况的意义要大得多。

作为论证的方法，完全归纳推理的这一作用也是显而易见的。

例如，我们在论证三段论的规则“两个特称判断作前提推不出结论”时，就采用了完全归纳推理的论证方法：如果以两个特称肯定判断（I判断）作为大、小前提，则两前提中没有一项是周延的，那么，中项两次出现时，无论在哪一个位置上都是不周延的，所以该推理违反“中项在前提中至少周延一次”的规则，推不出结论；如果以一个I判断和一个O判断为大、小前提，则前提中只有一个周延项，若满足中项至少周延一次的要求，则该推理会犯“大项扩张”的逻辑错误，若有可能的话，让大项在前提中周延，那么又会犯“中项未周延一次”的逻辑错误，因此同样推不出结论；如果以两个O判断作前提，则两个否定前提推不出结论，因此也推不出结论。由于以两个特称判断作前提只有上述这三种情况，而这三种情况都不能推出结论，因此，“两个特称判断作前提推不出结论”这条规则是成立的。这样的证明就非常严密而又有说服力。

运用完全归纳推理时必须考察一类事物中的全部个别对象，因此，这种推理是有局限性的。如果人们所要认识的事物包含的具体对象数量很多，或者数量是无限的，那就很难甚至无法使用完全归纳推理。这时就需要使用另一种类型的推理——不完全归纳推理。

第三节　不完全归纳推理

不完全归纳推理是根据一类事物中的部分对象具有（或不具有）某种属性，从而推出该类事物一般性知识的归纳推理。也就是说，它不要求列举一类事物的全部对象就可推出一般性结论。

不完全归纳推理可分为简单枚举法和科学归纳法两种类型。

一、简单枚举法

简单枚举法又叫简单枚举归纳推理。它是以经验的认识为主要依据，根据一类事物中的部分对象具有（或不具有）某种属性，并且没有发现反面事例，从而作出关于该类事物一般性结论的归纳推理。例如：
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这是一个简单枚举归纳推理。前提中考察了部分动物的属性，没有遇到相反情况，从而推出“所有动物都有自卫的本领”这个一般性结论。

简单枚举法的推理形式是：
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简单枚举法是根据事物情况反复多次地重复出现而推出一般性结论的，它并不分析事物情况出现的原因。虽说在推理中没有遇到反面事例，但这并不等于反面事例一定不存在。因此它的结论并不是很可靠的，但这种推理在日常生活、工作中仍有一定作用。人们对生活经验的概括就常常是用简单枚举法获得的，如“鸡不入笼有大雨”、“瑞雪兆丰年”、“失败是成功之母”等。另外在科研工作中，简单枚举法也常常有助于科学发现。因此，在运用简单枚举法时就要注意提高结论的可靠程度。为此，需要注意两点：

1．一类事物中被考察、列举的对象数量愈多，结论的可靠性程度就愈高。

简单枚举法是靠现象的大量积累而得出结论的，并不是建立在对事物本质具有深刻认识的基础上，因此结论存在偶然性。只有考察、列举的对象数量愈多，才愈可能减少偶然性，才愈可能排除反面事例的存在，结论也才能愈可靠。例如，要想知道某种鸟是益鸟还是害鸟，不能只根据一两只鸟的习性、食物的分析就下结论，应当多考察几只鸟，得到的结论才相对可靠。

2．一类事物被考察、列举的对象范围愈广，结论的可靠性程度也就愈高。

由于一类事物的具体对象各有不同，并常常存在于各种不同的环境条件之中，因此，只有把涉及各种不同环境条件的具体对象作为考察和列举对象，看其是否共同具有某属性，这样的结论才更可靠。例如，要想知道金属受热是否膨胀，应选择在高温、低温、高压、低压等条件下考察不同种类金属受热后的情况，得到的结论才更可靠。

二、科学归纳法

科学归纳法又叫科学归纳推理。它是根据某类事物中部分对象与某种属性有因果联系而推出一般性知识作结论的归纳推理。例如：
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这一推理指出杨树、大豆在光合作用过程中释放出氧气的原因，并在明确两者内在因果联系的基础上得出结论，这正是科学归纳法的独特之处。

科学归纳法的推理形式是：
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科学归纳法要求必须找到现象发生的原因，由此推出结论。它对前提的数量并没有要求，其结论的真实性取决于现象的因果联系是否真实，即原因正确与否，所以关键是原因的真实性。也就是说，只有认识事物本质的内在联系，推出的结论才可能具有必然性。

三、简单枚举法与科学归纳法的异同

简单枚举法与科学归纳法两者既有共同点又有区别。共同点是：

首先，它们都属于不完全归纳推理。

其次，它们的前提都只考察某类事物的部分对象。

再次，它们的结论所断定的范围都超出前提给定的范围。

两者的区别是：

首先，它们的推理根据不同。简单枚举法是根据某种属性在某类事物的部分对象中反复出现，且没有遇到反例而得出结论的；科学归纳法则是根据对现象之间因果联系的分析而得出结论的。

其次，它们在考察对象的数量方面要求不同。简单枚举法要求被考察的对象数量愈多愈好；科学归纳法则只要求考察一两个典型事例就可以。

再次，它们在结论的可靠性程度方面也不同。虽说它们的结论都是或然的，但科学归纳法结论的可靠性程度要高于简单枚举法。

第四节　探求因果联系的逻辑方法

探求因果联系的逻辑方法是：比较相关现象的多种不同场合，从而概括出关于因果联系的一般性结论。其实质属于归纳推理，目的在于探求现象发生的原因。

一切社会现象及自然现象都是相互联系、相互制约的。如果某个现象的存在必然导致另一现象的发生，那么这两个现象间就具有因果联系，前者为因，后者为果。因果关系是相对的，是现象之间相互联系的一种形式。因果联系在时间上是先后相继的，因此我们可以在被研究现象出现之前便已存在的各种情况（先行情况）中去寻求该现象的原因，在被研究现象出现之后才发生的各种情况（后行情况）中去寻找它的结果。然而，先后相继的现象很多，其中并不必然存在因果联系。也就是说，探求现象间的因果联系是个复杂的认识过程，既包括对事实材料的搜集，又包括对事实材料的整理、分析，运用推理作出结论，最后还要经过实践的检验。就思维过程来讲，主要有两个步骤：（1）确定可能的原因（或结果）。（2）从可能的原因或结果中探求真正的原因或结果。这需要对被研究现象出现（或不出现）的各种场合进行比较，以排除不是真正原因（或结果）的现象，从而辨认出真正的原因（或结果）来。这样的探求过程，在传统逻辑中被称为“求因果五法”，即契合法、差异法、契合差异并用法、共变法、剩余法。“求因果五法”都是根据某个现象与其他先行或后行的现象在某些场合里所显示的关系，从而概括出一般性的结论，即断定某现象与另一个现象之间具有普遍、必然的因果性联系。

一、契合法

契合法又叫求同法。契合法的内容是：某一现象在不同场合出现，而各个场合中只有一个唯一的情况相同，那么此唯一的情况就是该现象产生的原因或结果。

例如，种大豆可以使土壤增加氮肥，种红小豆可使土壤增加氮肥，种豌豆可使土壤增加氮肥。豆类根部都有根瘤，根瘤菌能帮助作物获得游离态的氮，使土壤增加氮肥，所以根瘤是使土壤增氮的原因。

这里，三种场合下种植的作物是各不相同的，其他客观情况（例如管理、土质、温度等）也都各不相同，但只有一点是相同的，即所种植的作物都有根瘤，那么，三种场合下土壤的氮肥都增加了，说明豆类作物的根瘤是使土壤增加氮肥的原因。

契合法的公式是：
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运用契合法需要注意的问题是：

1．各场合有没有其他的共同情况，如果有某个隐蔽的共同情况，就需要加以注意，因为很可能这个隐蔽的情况正是我们要寻找的原因。

2．至少要有三个以上场合进行比较。场合越多，结论的可靠程度就愈高，因此要选择尽量多的场合进行比较。

二、差异法

差异法又叫求异法。差异法的内容是：当某种现象在第一种场合出现，在第二种场合不出现时，如果两种场合只有一个情况不同，并且这一情况在第一种场合存在，在第二种场合不存在，那么这个唯一不同的情况就是这一现象发生的原因（或结果）。

例如，在土壤、地势、水分等条件相同的两块地上种同一品种的作物，其中一块地施足底肥，另一块不施底肥，试验对比结果是：施足底肥的地产量高；不施底肥的那块地产量低。由此断定：施足底肥是产量高的原因。

差异法的公式是：
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可见，差异法适用于两种场合中只有一个唯一不同的情况。若不同情况很多，就难于断定哪个情况是真正的原因（或结果）。如果其他情况完全相同，就能较准确地判明某个情况与所研究现象之间的因果联系。另外，由于差异法中不仅有正面场合，而且有反面场合，因此差异法比契合法有较大的可靠性。

运用差异法需要注意的问题是：

1．两场合中有无其他隐蔽的差异情况，如果有几种不同情况，那就无法作出断定。

2．在第一次运用差异法找出初步的因果联系后，应继续运用差异法考察，以求验证或补充开始得到的结论，增强其可靠程度。

三、契合差异并用法

契合差异并用法又叫求同求异并用法。契合差异并用法的内容是：若在出现某种现象的几种场合都存在一个唯一的共同情况，在不出现某种现象的几种场合都不存在这个情况，那么这个情况就是某种现象出现的原因（或结果）。

例如，人们发现有的鸟每年要飞行几万里但不会迷失方向，它们是如何确定飞行方向的呢？科学工作者发现，凡是天气晴朗看得见太阳的时候，这些鸟都能准确地朝目的地飞行；凡阴雨天看不见太阳的时候，它们就迷失方向。这说明这些鸟的远航是利用太阳来定向的。

契合差异并用法的公式是：
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契合差异并用法并不是契合法与差异法的连续使用，而是分三个步骤完成的：

1．对被研究现象出现的各个场合加以比较，用契合法得出：A情况存在与a现象存在有因果联系。

2．将被研究现象不出现的各个场合加以比较，用契合法得出：A情况不出现与a现象不出现有因果联系。

3．将前两次所得的结果加以比较，用差异法得出：A情况与a现象有因果联系。

由于契合差异并用法经过了三次归纳，因此结论的可靠性更高，但结论仍然是或然性的。

运用契合差异并用法需要注意的问题是：

1．尽可能增多考察的场合。因为考察的场合愈多，就愈能排除偶然的巧合，正事例组与负事例组的数量愈多，结论的可靠程度就愈高。

2．应选择与正事例相似的负事例进行比较才有意义。负事例与正事例的情况愈相似，结论的可靠程度就愈高。

四、共变法

共变法的内容是：在被研究现象发生变化的各个场合，如果其中只有一个情况是随着发生变化的，而其他情况都保持不变，那么这一唯一变化着的情况就是这一现象的原因（或结果）。

例如，对某物体加热，在其他条件不变的情况下，当物体的温度不断升高时，物体体积不断膨胀。由此得出：物体受热与物体体积膨胀有因果联系。

共变法的公式是：

[image: alt]


共变法是以因果联系在量上的表现为客观依据的，在一定条件下，原因在量上的一定变化必然引起结果在量上的相应变化。因果的共变关系有两种形式：同向共变和异向共变。

运用共变法需要注意的问题是：

1．与现象共变的情况必须是唯一的，这样才能推断二者具有因果联系，否则是不可靠的。

2．共变关系常常需要在一定限度内发生，否则超过了这个限度，共变关系就会消失。

3．这一因果联系可以是不可逆的单向作用，也可以是可逆的双向作用。

五、剩余法

剩余法的内容是：已知某些复合情况与某一复合现象有因果联系，又知复合情况中的一部分与复合现象中的一部分有因果联系，那么剩余的情况与剩余的现象有因果联系。

例如，有一次，居里夫人对一批沥青铀矿中的含铀量进行测定时，发现有几块矿石的放射性甚至比纯铀的放射性还要大。这就明显意味着在这些沥青矿石中一定含有别的放射性元素。同时，这些未知的放射性元素只能是极少量，因为用普通的化学分析方法不能把它们检测出来。这也说明了它们的放射性是很强的。于是，居里夫妇在很原始的条件下以极大的毅力寻找这些微量元素。1898年7月，他们终于从沥青矿石中分离出极少量的黑色粉末，这些黑色粉末——镭——的放射性比同等数量的铀强400倍。

这一实验的依据是：一定量的沥青矿石所含有的全部放射性元素与该沥青矿石全部放射性含量有因果联系，该矿石所含有的全部已知放射性元素（如“铀”）与该矿石所具有的一部分放射性含量有因果联系，因此，该矿石应含有的未知放射性元素（镭）与该矿石放射性含量的剩余部分有因果联系。

剩余法的公式是：

[image: alt]


运用剩余法需要注意的问题是：

1．必须确认复合现象中的一部分（a、b、c）是某些情况（A、B、C）引起的，如果复合现象的剩余部分d实际上也是A、B、C引起的，那么，结论断定D是d的原因是不成立的。

2．复合现象的剩余部分可能是复合原因引起的，就是说，结果的剩余部分还有可能与一复合现象有因果联系，这就需要再运用剩余法继续求因果。

第五节　类比推理

一、什么是类比推理

若两个或两类对象在许多属性上都相同，且已知其中一个对象还具有其他属性，推出另一对象也具有同样的其他属性的结论，这样的推理形式是类比推理。它是从个别性前提推出个别性结论或从一般性前提推出一般性结论的一种推理形式。例如：

[image: alt]


又如：
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类比推理的一般形式是：
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其中A、B表示两个或两类相比较的对象，a、b、c表示A、B间相同或相似的属性，称为类比属性，d表示原本属于A经推理后也属于B的属性，称为推移属性。

二、类比推理的特点

类比推理既不同于演绎推理，也不同于归纳推理，它的特点是：

1．类比推理的推理方向或者是由个别性知识到个别性知识，或者是从一般性知识到一般性知识。类比推理结论知识的一般性程度与前提知识的一般性程度是相同的，就这个意义而言，类比推理是由特殊到特殊的推理。

2．类比推理是或然性推理。因为类比推理是把某对象所具有的属性d推广到与该对象相似的另一类对象上去，而这一推移属性d有可能是两类对象的差异之处。因此，结论所断定的范围超出了前提给定的范围，结论自然是或然的。

3．类比推理的前提与结论之间不具有蕴涵关系。当前提真时，结论可能是假的。

可见，类比推理是与演绎推理、归纳推理都不同的一种推理。

三、如何提高类比推理结论的可靠性

既然类比推理的结论是或然的，那么在使用时就要注意提高它的可靠程度。如何提高类比推理结论的可靠程度呢？

首先，前提所提供的类比属性愈多，结论就愈可靠。因为前提所提供的类比属性即相同或相似属性愈多，就说明两类对象在自然领域中地位愈接近，这样，推移属性也就有较大可能是两类对象所共有的。例如，新药物应用的实验要在高等动物而不在低等动物身上进行，因为高等动物在属种系统中比低等动物更接近于人类，所以结论的可靠性就更高。

其次，前提所提供的类比属性愈接近本质，与推移属性愈相关，结论也就愈可靠。因为本质属性是对象的内在规定性。对象的其他属性大多是由对象的本质决定的，所以两对象的相同或相似属性（类比属性）如果是本质的，那么两对象就有其他一系列相似的属性。如果类比属性与推移属性又是密切相关的，那么，推移属性就有较大可能是它们的相似属性之一。

运用类比推理需要注意类比对象中是否存在与推移属性不相容的属性，如果存在，就不能进行类推。另外还要注意避免“机械类比”，即仅仅根据两类对象某些表面属性相同便推出结论。例如，甲乙两人都有头疼无力的症状，甲被诊断为肝炎，因此便认为乙也有肝炎。

四、类比推理的作用

类比推理在人们的认识中具有重要的作用。首先，它可以启发人们打开思路。在创造性思维中，经常要用到类比推理。

其次，它具有认识作用。科学史上许多科学事实的发现和科学假说的提出都得益于类比推理。例如，达尔文创立进化论，英国医学家詹纳受到挤牛奶女工因感染了牛痘而不患天花的启发，发现种牛痘可以防天花，牛顿受苹果落地启发发现万有引力定律等都是由于使用了类比推理。

再次，类比推理对科学技术的发展也有重大意义。传说鲁班发明锯这一工具就是受到野草叶划伤手指的启发。

最后，类比推理还是一种说明的方法，它在科学阐述和证明的过程中起着辅助论证的作用。在论述中，为了说明的需要，人们往往找出另一种公认的并且与要说明的问题相似的事实或原理，然后通过类比来使要说明的问题得到解释。例如，《战国策》中的名篇《邹忌讽齐王纳谏》中有这么一段故事：

邹忌要与城北徐公比美，他就问妻子：“我与徐公谁美？”妻子回答：“您美极了，徐公怎么能比得上您呢？”他又向他的妾提出同样的问题，得到的回答也是一样的。白天，家中来了一位客人，邹忌又问客人，客人也说邹忌比徐公美。第二天，邹忌见到了徐公，仔细打量后，发现自己不如徐公美。晚上他躺在床上回想这件事时，明白了三人都说他比徐公美的道理：妻子是因为爱他；妾是因为怕他；客人是因为有求于他。于是，他去朝廷见齐威王，对威王说：“我确实不如徐公美，可是我的妻子偏爱我，我的妾惧怕我，我的客人有求于我，所以他们都说我比徐公美。如今齐地方圆上千里，城池一百二十座，后妃侍从没有哪个不偏爱王，朝廷诸臣没有哪个不畏惧王，国境之内没有哪个不有求于王，由此看来，大王受的蒙蔽真是太深了！”威王听了，说：“说得好。”于是就颁布命令：“群臣百姓中，凡是能当面指责我的过错的，授予上等赏赐；上书劝谏我的，授予中等赏赐；能在市井间批评我的，授予下等赏赐。”此后，燕、赵、魏听说了这种情况，都来向齐王朝拜。

这里，邹忌为了向齐王说明纳谏的重要性，特地用闺房小事类比治理国家的大道理，从而对齐王讲明君王可能受到严重蒙蔽的原因，指出纳谏的必要性，使齐王欣然采纳自己的意见，取得了良好的效果。

思　考　题

1．什么是归纳推理？归纳推理与演绎推理有何区别？

2．什么是完全归纳推理？什么是不完全归纳推理？二者有何区别？

3．什么是简单枚举法？什么是科学归纳法？

4．探求因果联系的逻辑方法有哪些？各自的公式是什么？各自应注意的问题是什么？

5．什么是类比推理？它与演绎推理、归纳推理有什么区别？

练　习　题

一、下列推理属何种类型的推理？

1．水星是沿椭圆轨道绕太阳运行的，金星是沿椭圆轨道绕太阳运行的，地球、火星、木星、土星、天王星、海王星也是沿着椭圆轨道绕太阳运行的，而这些星星是太阳系的全部大行星，所以，太阳系所有的大行星都是沿椭圆轨道绕太阳运行的。

2．水稻能够进行光合作用，大豆能够进行光合作用，松树能够进行光合作用，水稻、大豆、松树都是绿色植物，因此，凡是绿色植物都能进行光合作用。

3．在人们研究文字产生的过程中，发现各民族关于文字产生的传说都带有神秘性：我国有仓颉造字的神话传说；《圣经》上说，希伯来文字是上帝授予摩西的；柏拉图的《裴德尔》也记载过，埃及文字是戴特神所传授的。这是因为古代社会科学不发达，宗教迷信流行，神权统治着劳动人民，巫师垄断着文化知识，从而为文字的产生涂上了神秘色彩。

4．我们写信、写日记、写报告、写评论都用散文体；我们的刊物（除了诗歌专刊外）、报纸上的文字绝大多数是散文体；我们的书籍，用散文写的不知比用韵文写的多多少倍，看起来，我们的生活处处离不开散文。

5．人们都知道蜘蛛能结网，桑蚕会吐丝。经过研究，发现它们的肚子里并没有丝，只有一种黏稠的液体，这种液体穿过蜘蛛和桑蚕的小口成为一条细流，在空气中就凝结成为一缕连续不断的长丝。人们从这里得到启示，于是用人工合成的方法做出一种黏液，仿照蜘蛛和桑蚕那样，通过小孔纺出丝来，制出了人造丝。

6．孔子的弟子曾参曾经说过，儒家的孝道是：“推而放诸东海而准，推而放诸西海而准，推而放诸南海而准，推而放诸北海而准。”后人曾将这句话归纳成今天常用的成语：“放之四海而皆准”。

7．历史上许多人勤奋不懈，终于取得了非凡的成就。纪昌学射是勤，王冕“挂角”是勤，李白“铁杵磨成针”也是勤。大家都说鲁迅是天才，“嬉笑怒骂皆成文章”，鲁迅却回答：“哪里有天才，我是把别人喝咖啡的工夫都用在工作上的。”鲁迅先生献身文学艺术事业30年，勤耕不辍，成为一代文学巨匠。由此可见，勤奋是成才的根本条件。

二、下列各题运用了哪种探求因果联系的逻辑方法？

1．在土壤、耕作、施肥和管理等条件都相同的两块小麦试验田中，冬灌的比没有冬灌的产量高，所以，冬灌可能是提高小麦产量的一项有效措施。

2．地球磁场发生磁暴的周期性经常与太阳黑子的周期一致。随着太阳黑子数目的增加，磁暴的强烈程度也增高。当太阳黑子数目减少时，磁暴的强烈程度也随之降低。因此，太阳黑子的出现可能是磁暴的原因。

3．棉花能保温，积雪也能保持地面温度。据测定，新降落的雪有40％～50％的空气间隙。棉花是植物纤维，雪是水的结晶，很不相同，但两者都是疏松多孔的。由此可见，疏松多孔的东西能够保温。

4．户外植物的叶子一般都是绿的。但把马铃薯、白薯、葱头、萝卜等放在地窖里，它们发芽后长出的叶子都没有绿色。田里的韭菜、蒜苗都有绿叶，但在暗房里培养出来的韭黄、蒜黄都是黄色的。把同样在户外生长、有绿叶的植物移入暗室，它的绿色逐渐褪去，若再把它移到户外，则绿色逐渐恢复。户外的野草是绿的，但在石头下长的草则没有绿色。可见，光照可能是植物产生绿色的原因。

5．从前，有两位化学家观察到：空气中的氮比从各种化合物中分离出来的氮，在相同条件下多出0.5％的重量。于是他们想，空气中氮的多余的重量，必定是一个同氮相结合的未知元素的重量。后来，化学家们根据多次实验发现了一种新的化学元素——氩。

三、下列推理是否正确？

1．小利的妈妈批评小利说：“你和小明都是一个老师教的；每天学习时间也都一样，小明参加了同步学习班，你也参加了。现在，小明考上了重点中学，你怎么就没考上？”

2．地球总有一天会和其他星球相撞，就像大城市里的交通事故那样，即使人人都遵守交通规则，也无法杜绝任何事故。天外星球比大城市人口、车辆还多，怎么能不出事呢？

3．《伊索寓言》中有一个故事：一天，一头驴子驮着一袋盐过河。一不小心，驴子掉到河里去了。好不容易从河里出来上路，发现背上的盐比原来轻了。后来，这头驴子又驮着海绵过河，它就有意掉进河中，结果却发现背上的海绵变重了。

4．法国的大仲马写过《三剑客》、《基度山伯爵》等作品，小仲马写过《茶花女》，二人是父子关系，又都是著名作家。俄国大作家列夫·托尔斯泰写过《复活》、《战争与和平》等文学作品；俄国的阿列克谢·托尔斯泰写过《当代英雄》三部曲，也是知名作家。因此，有人推论：此二人也是父子关系。

5．在台湾发现了全身长白毛的猴子后，有人推断说：与台湾自然条件、生活环境相类似的西双版纳地区也会有这种白色的猴子。


第十章　论　证

第一节　论证概述

一、什么是论证

根据一个或一些已知为真的判断确立另一判断的真实性的思维过程叫作论证。

在日常生活、工作中，人们常常要表明对各种问题的看法，并且力图说明自己的看法是正确的，力图使别人相信、同意自己的意见。这就需要用一定的事实或科学理论作为根据，依赖一定的推理形式加以说明，从而确定自己看法的正确性。例如：





①我们都希望有正常的安定的社会秩序，而只有建立了健全的法制，才有可能有正常安定的社会秩序，所以我们必须建立健全的法制。

②当前清理压缩固定资产投资的工作进展迟缓，未如人意，其中一个重要原因是不少地方只抓几只小鸡开刀问斩，却把危害更大的猴子放到了一边。

③推广普通话是政治经济和文化生活的需要。我国汉民族的语言还存在着严重的方言分歧。不同地区的人各说各的方言，不容易互相了解，甚至在同一个省里，例如闽南人跟闽北人，苏南人跟苏北人交谈都会发生困难。这种方言分歧给我国人民的政治经济和文化生活都带来了不利的影响。因此，推广一种能消除方言隔阂的共同语言已经成为政治经济和文化生活的需要。而推广普通话，正是推广这样一种共同语言。





以上三例都是论证。从结构上看，一个论证包括论题、论据、论证方式三个要素。

论题是真实性有待于证明的判断。它是论证中需要证明的问题，回答“论证什么”的问题。如例①中的“我们必须建立健全的法制”；例②中的“当前清理压缩固定资产投资的工作进展迟缓，未如人意”；例③中的“推广普通话是政治经济和文化生活的需要”。

论据是用来确定论题真实性的判断。它是论题成立的理由、根据，真实性应是很明显的。它回答“用什么来证明”的问题。论据通常包括事实和道理两类。事实指反映客观事实的判断；道理指表述科学原理的判断，如定义、公理、定理、原理等。因为科学原理反映客观事物的本质和规律，是经过实践检验的，以此为论据可以使论证深刻而有说服力。通常把这两种类型的判断结合起来作论据论证就显得更充分。一般较复杂的论证是分层次的。第一层论据本身真实性不明显时，就需要引用第二层乃至第三层论据。如例③就包括两层论据。

论证方式是论题和论据间的逻辑联系即联系方式。它是用论据论证论题时所使用的各种推理形式。它回答“如何用论据论证论题”的问题。例①所采用的论证方式是：
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这里采用的推理形式是必要条件假言推理的肯定后件式。

理解论证方式这一要素应注意的是：论证方式是隐含在论题和论据之中的。分析论证方式也就是分析论证过程中采用了什么推理形式。可以在不改变内容的前提下，把相关的论证所采用的推理形式找出来，这一推理形式也就是这个论证的典型的逻辑表达式。

二、论证与推理的关系

论证与推理既有联系又有区别。它们的联系表现在：

首先，凡论证都要使用推理，推理是论证的工具。

其次，在结构上有密切的联系。论证中的论题相当于推理时的结论；论据相当于推理的前提；论证方式相当于推理形式。

论证与推理的区别是：

首先，两者的认识过程不同。论证是先有论题然后寻找论据，再用论据来论证论题；推理是先有前提后有结论，由前提出发引出结论。

其次，两者要求的重点不同。论证是由一个或几个判断的真实性来确立另一个判断的真实性，因此论证的重点在论据和论题的真实性方面；而推理是由已知判断引出新判断的思维形式，因此更强调前提与结论间的逻辑联系，就其推理形式而言，本身并不要求前提的真实与否。

最后，两者的逻辑结构繁简不同。论证往往由一系列推理构成，当然结构就要比推理更复杂。

三、论证的种类

（一）演绎论证和归纳论证

根据论证所使用的推理形式的不同，可将论证分为演绎论证和归纳论证。

演绎论证是运用演绎推理所进行的论证。它是根据一般原理论证某一特殊论断。在演绎论证中，一般是以科学原理、定理、定律等或其他一般性的真实判断为根据，运用演绎推理的形式推导出某一论题。

归纳论证是运用归纳推理的形式所进行的论证。它是根据一些个别或特殊性论断论证一般原理。人们引用有关个别或特殊事物的判断作为论据来证明一般性的论题，就是归纳论证。

由于完全归纳推理前提真实，结论就必然真实，因此，运用完全归纳推理进行论证，能有效地确定论题的真实性。而不完全归纳推理前提真实，结论未必真实，因此，运用不完全归纳推理进行论证，并不能完全有效地确定论题为真，但能对确立论题为真给予一定支持，有一定的说服力。

由于演绎论证只要论据真实，对论题真实性的确定就是完全有效的，因此，在演绎论证和归纳论证中，演绎论证是主要的，演绎论证和归纳论证相结合是人们经常采用的论证方式。

（二）直接论证和间接论证

根据论证方法的不同，可以把论证分为直接论证和间接论证。

直接论证是用真实论据正面直接推出论题的论证。例如，要论证“一切生物都是发展变化的”，使用论据“生物包括动物、植物、微生物三大类，每一类都是发展变化的”，就可以直接推出论题成立。

间接论证就是通过论证与论题相关的其他论断的假来确定该论题真的论证方法。间接论证又可分为反证法和选言证法。

1．反证法。反证法是先论证与原论题相矛盾的论断为假，再根据排中律确定原论题为真的方法。例如，邓小平论述“必须坚持实事求是”是这样讲的：





如果反对实事求是，反对从实际出发，反对理论和实践相结合，那还说得上什么马克思列宁主义、毛泽东思想呢？那会把我们引导到什么地方去呢？很明显，那只能引导到唯心主义和形而上学，只能引导到工作的损失和革命的失败。





反证法论证的步骤是：

第一，将与原论题相矛盾的论断设为反论题。

第二，论证反论题为假（不能成立）。通常使用的方法是以反论题为前件构成一个充分条件假言判断，其后件是明显虚假的判断。再以此为前提构造一个充分条件假言推理的否定后件式，并由否定后件推出否定前件（即反论题为假）的结论。

第三，根据排中律，由反论题为假，确定原论题必为真。

反证法的论证过程可表示如下：

①求证：　p

②设：　　非p

③证：　　如果非p，则q

　　　　　非q

　　　　　所以，并非（非p）

④所以：　p

2．选言证法。选言证法是通过先论证与原论题相关的其他可能性论断都不能成立，然后确定论题真的一种间接论证的方法。例如，毛泽东有这样一段话：





人的正确思想从那里来的？是从天上掉下来的吗？不是。是自己头脑里固有的吗？不是。人的正确思想，只能从社会实践中来，只能从生产斗争、阶级斗争和科学实验这三项实践中来。





选言证法论证的步骤是：

第一，提出除论题以外的一切相关的可能情况，并以这些情况分别为选言支构造一个包括论题这一选言支的选言判断。

第二，否定除论题以外的其他相关的可能情况，即论证除论题这一选言支之外，其他选言支均不能成立。

第三，根据选言推理的否定肯定式，确定论题为真。

运用选言证法进行论证时，需要注意的问题是必须穷尽一切选言支。因为除论题外的选言支，每一支都是论题的反对判断，它们的总和与论题构成矛盾关系，因此当它们全部被否定后，根据排中律，就可确定只有论题是真的，是能够成立的。

选言证法的论证过程可表示如下：

①求证：　p

②设：　　或p，或q，或r

③证：　　或p，或q，或r

　　　　　非q

　　　　　非r

④所以：　p

在实际论证时，间接论证可以与直接论证结合使用。

第二节　论证的规则

（一）论题应当清楚、明白

论题是论证的主旨。论题应当清楚明白是说论题所表达的含义必须清楚、确切，不能含糊其辞，也不能有歧义。因此，要用明确的语言表明论题，对于论题中关键性的概念，必要时要特别加以说明或定义，以避免歧义，否则就要犯“论题模糊”的错误。例如：





我们不赞成对现在的年轻人在生活上要求高一些就横加指责。人类社会不同时期有不同标准。不能认为现在的青年讲究吃得好穿得好就是不艰苦朴素。但我们也反对这种说法：现在的青年在自己经济条件许可的范围内讲究吃得好穿得好就不是不艰苦朴素。“艰苦奋斗、勤俭节约”的传统还是要讲的。





这段议论既反对批评青年人讲吃穿，又反对青年人讲吃穿，究竟中心论题是什么很不清楚。这就犯了“论题模糊”的错误。

（二）论题应当保持同一

论题应当保持同一是说一个论证只能有一个论题，而且前后要一致，不能在论述过程中转移或偷换论题，要始终围绕这一论题来进行论证，也就是要遵守同一律的要求。如果论题没有保持同一，那么就会犯“转移论题”或“偷换论题”的逻辑错误。转移或偷换论题的表现形式常见的有如下两种：

1．用内容完全不同的另一判断替换原论题

例如：





在法律面前，人人平等。无论是谁，只要触犯了法律就应受到法律的制裁。如果不是这样，某些人就会借手中的权力胡作非为。有的干部带头搞不正之风，损公肥私，使不正之风愈演愈烈。要纠正这种不正之风，首先应搞好党风，特别是要加强对党内各级领导干部的监督管理。为政要廉洁，办事要公道。党内作风正派了就会带动整个社会风气的好转。当然，党外的同志也应自觉纠正和抵制不正之风，那种你搞我也搞的态度是不对的。





这段议论用“纠正和抵制不正之风”代替“在法律面前，人人平等”，论题没有保持同一，犯了“转移论题”的错误。

2．用近似于论题的判断替换原论题

常见的有“论证过多”或“论证过少”两种错误。例如，要论证“语言是没有阶级性的”，而论证了“有些语言是没有阶级性的”，这样的论证就犯了“论证过少”的错误。如果要论证“火星上可能有生命存在”，却论证了“火星上必然有生命存在”，这就犯了“论证过多”的错误。

（三）论据应当是已知为真的判断

论证是由论据的真实推出论题的真实。要证实论题成立，则必须论据真实。如果论据虚假或真实性尚未得到证明，则论题的真实就失掉了依据、支持。如果一个论证所使用的论据是虚假的，那么就犯了“虚假论据”的错误。如果一个论证是以真实性尚未被证实的判断作论据，那么就犯了“预期理由”的错误。例如：





科学技术也是有阶级性的。因为科学技术被资产阶级所利用，为资产阶级服务，为资产阶级服务还能没有阶级性？





这个论证运用了省略三段论这种推理形式。这里省略掉的大前提“凡被资产阶级利用，为资产阶级服务的都有阶级性”是虚假的，因此犯了“虚假论据”的错误。又如：





地球是宇宙中唯一有生命的星体吗？当然不是。因为谁也不能说别的星球上一定没有生命存在。也就是说，除了地球以外，宇宙中可能还有有生命的星体。





上述论证以“宇宙中可能还有有生命的星体”为论据来论证“地球不是宇宙中唯一有生命的星体”，这就犯了“预期理由”的错误。因为“宇宙中还有有生命的星体”这个判断还只是个假说，真实性尚未证明，由“可能如此”不能推出“必然如此”。

要使论证有论证性，就必须引用已知为真的判断作论据。不过要说明的是：论据虚假，论题未必就是假的。因为从推理的角度来看，当前提假时，结论也可能真。然而，由于论据是用来支持论题的，论据虚假，论题便失掉了支持，论证也就缺少论证性，因而论据必须是已知为真的判断。

（四）论据的真实性不应靠论题的真实性来论证

论证是由论据的真实来确立论题的真实，如果论据的真实又需要依赖论题的真实来证实，那么两者便互为论据，互为论题，实际上没有作出任何论证。违反这条规则就犯了“循环论证”的错误。例如，有人在论证“上帝存在”时说：





当我们思考着上帝时，我们是把上帝作为一切完美性的总和来思考的。但是，归入一切完美性总和的首先是存在的。因此，上帝一定存在。同时，因为不存在的东西必然是不完美的，我们必须把存在算在上帝的完美性之内。因此，上帝是完美的。





这段议论先用“上帝是完美的”为论据来论证“上帝是存在的”的论题，然后又用后者为论据来论证前者，违反了上述规则，犯了“循环论证”的错误。

（五）从论据应能推出论题

论据应是论题的充足理由。论据与论题之间必须具有逻辑联系，论据才能推出论题。违反这条规则就会犯“推不出”的错误。常见的“推不出”的错误有下列几种表现形式：

1．论据与论题不相干

这是指论据与论题之间在内容上毫无关系。例如，十年动乱中一位教师因为用牛皮纸做毛选四卷的包书纸，就被打成“现行反革命”。理由是：用牛皮纸包毛选就是说毛主席的话是吹牛皮，说毛主席的话是吹牛皮的人就是现行反革命分子。这里，论据和论题是毫不相干的，因此犯了“推不出”的错误。

2．论据不足

这是说论据应是论题的充足理由。如果论据不充分，那么由论据真实也推不出论题真实。例如：





听了韩素音的报告，才知她原来是个医生。看来知名的作家开始都是学医的。你看契诃夫原来是医生，柯南道尔、鲁迅、郭沫若都学过医。





3．以相对为绝对

这是指把一定条件下的真实判断当作绝对的、无条件的真实判断作为论据来使用。例如，众所周知的“刻舟求剑”的故事，其主人公正是犯了“以相对为绝对”的逻辑错误。

4．以人为据（诉诸人身）

这是指以权威人士的言行为据，或以某某声誉不佳的人的言行为据，对某一论点进行肯定或否定，并不考虑他们的言行是否符合客观实际。这种错误实际上是以攻击或颂扬某人的个人品质代替科学的论证。例如：





某人的话是不会错的。因为据说他是听他爸爸说的，而他爸爸是局长。





5．违反推理规则

论证依赖于推理，论据和论题的逻辑联系体现在运用正确的推理形式上。如果论证中所运用的推理形式不正确，违反推理规则，那么，即使论据真实、充分，也不能推出论题的真实性。例如：





凡能够反映生活真实的文艺作品是有生命力的文艺作品。这个观点是绝对正确的。你看，这部文艺作品就是有生命力的，而且它又是反映生活真实的。





这一论证包含了一个三段论推理，它的推理形式是：
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该推理形式是无效的，违反了基本规则“前提中不周延的项在结论中不得周延”。“反映生活真实的文艺作品”犯了“小项扩张”的错误。因此这一论证违反了推理规则，犯了“推不出”的逻辑错误。

第三节　反驳及其方法

一、什么是反驳

反驳是根据一个或一些真实判断确定另一判断的虚假或确定某一论证不能成立的思维过程。例如：





有人主张办一切事情都要看本本上怎么写的，这是思想僵化的表现。如果一切都要从本本出发，那么本本上没有写的，我们就什么事情也不能办了。那样，社会就不能前进，它的生机就停止了。





这段话用真实的判断作为论据论证了“办一切事情都要看本本”这个判断是虚假的，亦即指出这种观点是错误的。

反驳的结构由三部分组成：（1）被反驳的论题，也就是需要被确定为虚假的判断。（2）反驳的论据，即用来作为反驳根据的判断。（3）反驳方式，即反驳中所使用的推理形式。

反驳是一种特殊形式的论证。反驳和论证既有联系又有区别。

论证与反驳的联系是：

反驳是用一个论证推翻另一个论证。因为确定某个判断的真实性也同时意味着确定了与之相矛盾的判断的虚假性；反之，确定一判断的虚假性也同时意味着确定了与之相矛盾的判断的真实性。在反驳中，可以直接确定对方的观点或论证不能成立，也可以通过证明自身的观点成立来确定对方的观点或论证不能成立。

论证与反驳的区别是：

论证是确定某一判断的真实性，它的作用在于宣传、阐明真理，重在“立”；而反驳则是确定某一判断即对方论题为假或不能成立，它的作用在于揭露谬误、捍卫真理，重在“破”。

二、反驳的种类

根据反驳对象的不同，可将反驳分为反驳论题、反驳论据、反驳论证方式三种。反驳论题是确定对方论题的虚假性。反驳论据是确定对方论据的虚假性。如果对方论据虚假，那么其论题也就失掉了理由，论证也就不能成立。反驳论证方式是确定对方的论证方式不能成立，由论据推不出论题，这就说明对方的论证不具有逻辑性即论证性。这三者之中以反驳论题的力度为最强。

根据反驳时使用的推理形式的不同，可将反驳分为演绎反驳和归纳反驳。演绎反驳即反驳时使用的是演绎推理；归纳反驳即反驳时使用的是归纳推理。

三、反驳的方法

由于反驳时所使用的论据与被反驳的对象可以有不同的联系方式，因此便形成了不同的反驳方法。根据反驳时使用的方法的不同，可将反驳分为直接反驳、间接反驳和归谬法。

（一）直接反驳

直接反驳是用一个或几个真实判断直接推出某论题虚假的方法。直接反驳可以使用演绎反驳，也可以使用归纳反驳。例如，有一种观点认为“高考应实行各地统一的录取分数线”，有的人反对，举出实例说明这样做是错误的。这就是直接反驳。

（二）间接反驳

间接反驳不直接指出对方论题的错误，而是先论证与被反驳的论题相矛盾或相反对的论题为真，然后根据矛盾律确定被反驳的论题为假。例如：





有人认为：“所有的社会现象都有阶级性。”这种观点是错误的。众所周知，语言现象就没有阶级性，而语言现象是社会现象，可见，有的社会现象就没有阶级性。





这是一个演绎反驳。“有的社会现象没有阶级性”这一论断通过一个三段论推理被证实为真，而它和被反驳的论题“所有的社会现象都有阶级性”这一判断是相矛盾的。根据矛盾律，两个互相否定的思想不能同时为真，其中必有一假。既然“有的社会现象没有阶级性”已经被证实为真，那么被反驳的论题当然就是假的了。

间接反驳的反驳过程可表示如下：

①反驳：　p

②设：　　非p（p与非p是矛盾关系或反对关系）

③论证：　非p真

④所以：　p假

在论证“非p真”时，可以使用各种不同的论证方式和方法，没有固定的程式和要求。

间接反驳是一种反驳方法，它和论证中所使用的反证法是有区别的：

首先，两者的作用不同。间接反驳用来确定某一判断的虚假性，而反证法用来确定某一判断的真实性。

其次，两者理论根据不同。间接反驳是通过确定与被反驳判断相矛盾或相反对的判断为真，再根据矛盾律（两个互相矛盾或反对的判断不能同真，必有一假）来确定被反驳判断的虚假性；而反证法则是通过确定反论题（即与原论题有矛盾关系的判断）为假，再根据排中律（两个互相矛盾的判断不能同假，必有一真）来确定原论题为真。由于二者理论依据不同，因此反论题与原论题关系不同。间接反驳中独立论证为真的判断与被反驳的判断可以是矛盾关系，也可以是反对关系；但反证法中的反论题与原论题之间是矛盾关系（也可以是下反对关系），而不能是反对关系。

（三）归谬法

为了反驳某论题（即确定该论题为假），首先假设它为真，然后以它为前件构造一个充分条件假言判断，后件是明显虚假荒谬的情况。根据充分条件假言推理“否定后件就要否定前件”的规则，确定论题是假的。例如：





“生物不是进化的”这一观点是错误的。如果生物不是进化的，那么古生物和今天的生物不是就应该完全一样了吗？事实当然不是这样。





又如：





说“人都是自私的”是不对的。试想，如果人都是自私的，那么为抗击非典（非典型性肺炎）而牺牲在一线的医护人员不也是为自己了吗？这岂不荒谬吗？





归谬法的反驳过程可表示如下：

①反驳：　p

②设：　　p真

③论证：　如果p真，则q

　　　　　非q

　　　　　所以，并非p真

④所以：　p假

归谬法的关键是：由假定被反驳的判断为真出发，则必然得出荒谬虚假的结论。例如，前例中由“人都是自私的”这一前提出发，必然推出“为抗击非典而牺牲在一线的医护人员是为自己”，这明显是荒谬的。

归谬法与反证法既有联系又有区别。它们的联系是：

反证法通过确定反论题为假间接确定原论题为真，在确定反论题为假时常常使用归谬法。因此反证法中运用了归谬法。

归谬法与反证法的区别是：

首先，两者目的不同。反证法用于论证，旨在确定某一判断为真；归谬法用于反驳，旨在确定某一判断虚假。

其次，两者结构不同。反证法结构复杂，需要设反论题，而归谬法结构较简单，不需要设反论题；反证法需要运用排中律，由确定反论题为假间接确定原论题为真，归谬法不用排中律，可根据充分条件假言推理“否定后件则可否定前件”的规则，直接推出被反驳论题为假。

直接反驳、间接反驳、归谬法，不仅适用于反驳论题，也适用于反驳论据。

反驳本身没有特殊的规则。由于反驳实际上是一种特殊的论证，因此论证的全部规则都适用于反驳。

《庄子．秋水》篇记载了这样一个故事：





庄子与惠子游于濠梁之上。庄子曰：“[image: alt]
 鱼出游从容，是鱼之乐也。”惠子曰；“子非鱼，安知鱼之乐？”庄子曰：“子非我，安知我不知鱼之乐？”惠子曰：“我非子，固不知子矣；子固非鱼也，子之不知鱼之乐全矣。”庄子曰：“请循其本。子曰‘女安知鱼乐’云者，既已知吾知之而问我。我知之濠上也。”





在这场论辩中，庄子感叹游鱼的快乐，惠子给予反驳。所要反驳的观点是“庄子知道游鱼是快乐的”，反驳时所使用的论据是“只有对象本身才能知道对象的情况，你不是对象本身（游鱼），因此，你不知道对象的情况（游鱼之乐）”。这里，惠子使用了一个必要条件假言推理。庄子听了惠子的话，就援引他的推理方法进行类推，得出完全相反的结论。庄子的论据是：“只有对象本身才能知道对象的情况，你不是我，因此，你不知道我的情况（知道游鱼之乐）。”这时，惠子又援引庄子的话作为论据给予反击。他说：“由于我不是你，我就不知道你的情况，那么由于你不是鱼，你也就不知道游鱼的情况。”可以看出，二人用来反驳对方的反驳方法是一样的，此时惠子已经占据了主动，但是，庄子却巧妙地利用惠子问话中“安知鱼之乐”一语的歧义性，故意把这句话由反问句解释为一般疑问句，意思是惠子在请教庄子“你是怎么知道游鱼的快乐的”。这样解释就意味着惠子的问话中已经包含了“承认庄子是知道游鱼之乐的”这一层意思。于是，庄子转而化被动为主动，把这场争论的实质由对事物认知的分析转移到了对事物的艺术体察。通过这场论辩可以看出庄子的机智善变，也可以体会到逻辑论证与反驳的威慑力。

思　考　题

1．什么是论证？论证三要素是什么？

2．什么是直接论证？什么是间接论证？

3．什么是反证法？什么是选言证法？它们各自的论证步骤是怎样的？

4．论证的规则有哪些？违反规则所犯的相关逻辑错误是什么？

5．什么是反驳？反驳的种类有哪些？

6．间接反驳和归谬法的定义及逻辑形式是什么？

练　习　题

一、分析下列论证的结构，指出其论题、论据和论证方式及方法：

1．领导我们的国家可以有两种不同的方针，就是放或者收。有的人主张用收的方法，采取收的方针是不对的（不许人家说不同的意见，这不是解决矛盾的方法，只能扩大矛盾）。所以我们必须采取放的方针。

2．食盐是化合物。因为食盐是由不同种元素化合形成的新物质，而凡是不同种元素化合形成的新物质都是化合物。

3．改革是十分必要的。如果不进行改革，广大干部和群众的积极性就调动不起来，生产力就得不到较快的发展，四化建设就没有希望。要大力发展生产力，加速实现四个现代化，不进行改革不行。

4．马克思主义是真理，它是不怕批评的。如果马克思主义害怕批评，如果可以批评倒，那么马克思主义就毫无意义了。

5．科学技术也是有阶级性的。因为，科学技术被资产阶段所利用，为资产阶级服务，为资产阶级服务还能没有阶级性？

6．脑子用多了也会受到损害，因为辩证唯物主义认为人脑也是物质的，机器用久了都会磨损，人脑也不例外。

7．从前有个人替别人写信，把“买枇杷”写成了“买琵琶”。一位秀才知道此事以后，写了下面的打油诗讽刺他：





枇杷不是此琵琶，只为当年识字差；

若使琵琶能结果，满城箫管尽开花。





诗中包含有一个论证，请指出它的论题和论证方法。

二、分析下列反驳的结构，指出其中被反驳的论题及反驳的方式和方法：

1．某些资产阶级经济学者曾断定，“人口的增长是社会发展中的决定因素”。这是极其荒谬的。斯大林曾经指出：“如果人口的增长是社会发展中的决定因素，那么，较高的人口密度，就必然会产生相当于它的较高形式的社会制度。可是，事实上却没有这样的情形。”

2．有的干部只顾农业、不顾林业，认为林业对发展农业关系不大。这种观点是十分错误的。要知道，林业与农业关系极为密切，因为森林具有调节气候、涵养水源、保持水土、防风固沙等作用。这些都是确保农业发展的必要条件，怎么能说林业对农业发展关系不大呢？

3．“羡慕就是没有出息”，这是错误的看法。羡慕是一种向往和期待，很多人的努力和攀登都是从向往和期待开始的。《钢铁是怎样炼成的》一书中的主人公保尔，就十分羡慕伟大的革命者牛虻的战斗精神，这种精神成为他参加革命、驰骋疆场、为劳苦大众的解放而战斗的动力；我们的许多老一辈革命家年轻时也是因为羡慕马克思描绘的共产主义前景，向往没有压迫、没有剥削的社会，才毅然走上革命道路，为人民奋斗一辈子的；著名数学家陈景润在学生时代就十分仰慕历史上的伟大科学家，期待揭开数学王国的秘密，这也是他以后几十年锲而不舍、刻苦钻研的思想基础。以上事例说明，“羡慕”并非没有出息，而是恰恰相反，“很有出息”。

4．苏轼有一首诗叫做《琴诗》，诗中这样写道：





若言琴上有琴声，放在匣中何不鸣？

若言声在指头上，何不于君指上听？





这首诗暗含着两个反驳。请指出每个反驳中被反驳的论题和运用的反驳方法。

三、下列论证是否正确？如不正确，违反了什么论证规则？犯了什么逻辑错误？

1．一次讨论会上，关于“有没有‘贾宝玉’这个人”的问题，有人说有，并指出《红楼梦》里的男主人公就是贾宝玉。另一些人说没有，并列举了史实，说《三国演义》中的曹操，在史书中有记载，可见曹操是确有其人的。而史书上没有贾宝玉的记载，所以是没有贾宝玉这个人的。

2．生物是进化的，因为古代生物和现代生物有很大差异。为什么会有这么大的差异呢？这是因为生物是不断进化的。

3．我国首次发射载人航天宇宙飞船完全是独立自主进行的。这是因为我国古代人就掌握了冶炼技术。

4．埃及的金字塔是外星人来帮助建起来的。因为如果没有外星人飞到地球上来指导，那么当时的地球人不可能有这么高的科学技术水平。

5．事物发展的原因是什么？唯物辩证法认为：事物发展的根本原因不在事物的外部，而在事物的内部，因为内因才是事物发展变化的根据。

6．甲：“同志，刚才你讲话中有一个观点是错误的”。

乙：“什么，我的观点是错误的？本人重点大学毕业，已经发表了好几篇学术论文，怎么会有错误？一个犯过错误、受到处分的人，有什么资格批评别人？”


第十一章　谬　误

谬误，从广义上讲，指一切与客观实际不相符合的认识和言论。谬误广泛存在于谈话、讲演、论证、反驳等各种语言交际活动中，它的表现形式也是多种多样的。根据谬误成因的不同，可将谬误区分为形式谬误与非形式谬误。从语言学的角度来看，谬误也可以从语形、语义、语用三方面来区分。另外，从主观动机来看，一般认为，谬误是无意之误；诡辩是有意之误。从逻辑的观点看，诡辩实际上是为了达到一定目的而有意制造的谬误，只不过这种谬误更隐蔽，手法更高明，更不易被人察觉而已。因此，将诡辩纳入谬误之中，更符合形式分析的要求。

辨析谬误，有助于规范自身的逻辑思维，防范和识别逻辑错误，加强批判意识，更好地提高思维品质。本章仅就主要的谬误形式作一简单介绍。

第一节　形式谬误

形式谬误是指违反形式逻辑推理规则的谬误，主要体现于违反演绎推理规则的推理形式以及含有无效推理的论证形式。

一、推理形式谬误

一个有效的演绎推理，必须遵守相关的推理规则。只有这样的推理，才能保证由真前提出发时所推导出的结论是必然真实而又可靠的。反之，即使前提是真实的，但推理没有遵守相关推理规则，那么其结论肯定不可靠，同时也未必真实，这种推理即无效推理，含有无效推理的谬误即推理形式谬误。例如：





在某住宅小区的居民中，大多数中老年教师都办了人寿保险，所有买了四居室以上住房的居民都办了财产保险，而所有办了人寿保险的都没办财产保险。因此，所有买了四居室以上住房的居民都不是中老年教师。





上述内容涉及两个直言三段论：（1）所有办了人寿保险的都没办财产保险；大多数中老年教师都办了人寿保险，所以，大多数中老年教师都没办财产保险。（2）大多数中老年教师都没办财产保险；所有买了四居室以上住房的居民都办了财产保险，所以，所有买了四居室以上住房的居民都不是中老年教师。

（1）的推理形式为：（MEP∧SIM）→SOP，这一推理形式是有效的。（2）的推理形式为：（POM∧SAM）→SEP，这一推理违反了“前提中不周延的项在结论中不得周延”这一三段论推理的规则，犯了“大项扩张”的逻辑错误，因此该推理是错误的。又如：





只有获得观众喜爱的电视作品，才会有高收视率。不少韩国的电视剧能够在中国热播，说明这些韩国电视剧受到观众的喜爱。反之，某电视谈话节目收视率低，说明该节目不受观众欢迎。





上述内容涉及两个假言推理：（1）只有获得观众喜爱的电视作品，才会有高收视率；不少韩国的电视剧在中国热播（有高收视率），所以，这些韩国电视剧受到观众的喜爱。（2）只有获得观众喜爱的电视作品，才会有高收视率；某电视谈话节目收视率低，所以，该节目不受观众欢迎。

（1）的推理形式为：（（p←q）∧q）→p，这一推理形式是有效的。（2）的推理形式为：（（p←q）∧┐q）→┐p，这个推理违反了必要条件假言推理的规则“否定后件不能否定前件”，因此该推理是错误的。凡是违反了相关规则的推理都是错误的推理，自然也就是谬误的一种表现。

二、论证形式谬误

推理是论证的工具，错误的推理必然导致错误的论证。

论证是以已知为真的判断为依据，确立另一判断真实性的思维过程。一个较为复杂的论证，常常是运用各种推理，特别是演绎推理作为逻辑依据，把论据和论题有机地联系起来，用论据来证明论题。就论证中所运用的演绎推理而言，只有形式有效，其前提与结论间的联系才具有逻辑的必然性，也就是说，该论证的论据与论题之间才存在必然的逻辑联系，该论题才得以证实。因此，如果在论证过程中所运用的某个演绎推理是违反相关推理规则的，那么这个论证形式就是错误的。例如：





明天的球赛你买票了吗？

——我不买。

为什么？

——因为如果不下雨，球赛就可以进行。天气预报说这几天有雨，可见球赛肯定不能进行。既然如此，我何必要买票呢？





上面的论述中包含了一个充分条件假言推理：“如果不下雨，球赛就可以进行；这几天有雨，所以，球赛不能进行。”这一推理的推理形式（（┐p→q）∧p）→q违反了相关的规则“否定前件不能必然否定后件”，该推理形式无效，因此，该论证的论证形式有误。又如：





我们知道，学校办不好，常常和该校的校长管理不得法有关。那么，什么样的校长是管理不得法的校长呢？经验告诉我们：所有切实关心教师福利的校长，都被证明是管理得法的校长；而切实关心教师福利的校长，都首先把注意力放在解决中青年教师的住房上。因此，那些不首先把注意力放在教师住房上的校长，都不是管理得法的校长，也就是管理不得法的校长。





以上论述含有如下三段论推理：（1）所有切实关心教师福利的校长，都被证明是管理得法的校长，而切实关心教师福利的校长，都首先把注意力放在解决中青年教师的住房上，因此，有些首先把注意力放在解决中青年教师的住房上的校长是管理得法的校长。（2）有些首先把注意力放在解决中青年教师的住房上的校长是管理得法的校长，那些校长不是首先把注意力放在教师住房上的校长，因此，那些校长不是管理得法的校长。

（1）的推理形式为：（MAP∧MAS）→SIP，这一推理形式是有效的。（2）的推理形式为：（MIP∧SEM）→SEP，这一推理违反了规则“前提中不周延的项在结论中不得周延”，犯了“大项扩张”的错误。

在一个论证中，无论运用哪一种类型的演绎推理，都要注意遵守相关推理规则，否则就会出现论证形式方面的相关谬误，如三段论推理中的“大项扩张”错误、相容选言推理中的“误用肯定否定式”错误等。有关内容可参看第五、第六章。

在演绎推理的每一种类型中，都有与有效推理形式相反的多种无效形式。这些无效形式都是违反相关类型推理的推理规则的。因此，运用相关推理规则来进行检验，就可以帮助我们迅速发现论述中的逻辑形式谬误。

第二节　非形式谬误

非形式谬误是指除形式谬误以外的一切谬误，即在一定语用环境中由语言、心理、认知等因素造成的谬误。按照谬误形成原因的不同，可将非形式谬误分为语言谬误、相关谬误以及论述谬误。

一、语言谬误

（一）语词谬误

语词谬误是由于语言使用者有意无意错误地使用词语所造成的。常见的错误有词义混淆、词类误用、搭配不当等。例如：





①文革时期……对毛泽东的个人崇拜达到了顶端。

②古代埃及、巴比伦和希腊的文明都是在这里产生和发达起来的。

③他渐渐地爬起来，吃力地走着。

④小红飞也似的跑进屋，大声嚷道：“母亲，明天我要上学了，你快给我买个书包吧！”





例①应把“顶端”改为“顶点”（或“顶峰”），错在词义混淆；例②应把“发达”改为“发展”，错在将形容词误作为动词使用；例③“渐渐”不能修饰“爬”，应把“渐渐”改为“慢慢”，错在词语搭配不当；例④应把“母亲”改为“妈妈”，错在将书面语误作为口语使用。

此外，在语言交际活动中，语词及短语本身的模糊性、多义性，词的兼类，词语的活用也都可能造成会话双方对该语词在理解上的分歧。例如：





①谁说要去十三陵？

②这些西红柿还没熟，你怎么就摘下来了？

——你不是说，西红柿红了就熟了吗？这些西红柿都已经发红了呀！

③根据1898年的《胶澳租界条约》，德国获得“在山东境内修筑胶济铁路权、铁路沿线三十里内矿产开采权……”。





例①中的“谁”可以是一般疑问代词，也可以特指“我”；例②中的“熟”词义自身具有模糊性。因此，这两例在理解上都可以产生歧义。例③中的“铁路沿线三十里内”语义含混模糊。清王朝解释为“铁路沿线两侧共三十里”，德方解释为“铁路沿线两侧各三十里”。

（二）语句谬误

在同一语句中，由于句法、语序、语义指向等原因可能会造成成分残缺、成分赘余、语序失调、句式杂糅等谬误。例如：





①高分子材料用在医药上，大致可分为机体外使用与机体内使用。

②自从小宋对我说明实情后，我在心里真是由衷地感谢对方。

③成熟的苹果下坠，是由于它对地球的引力作用。

④她虽不到40岁，但已是满头银发记载着生活对她的磨砺。





例①错在缺少宾语，可在句尾增加“两种”二字；例②错在状语成分中出现赘余，“在心里”和“由衷地”应去掉一个；例③错在语序失调，“它”与“地球”应位置互换；例④错在句式杂糅，应分成两句：在“银发”后加一逗号，在“记载”前添加“这银发”三字。

此外，由于语义指向、重音、停顿、语境等原因也可能造成理解上的歧义。例如：





①那张照片上有我弟弟和妹妹的朋友。

②我想跟你学书法。

③父在母先亡。





例①中“有我弟弟和妹妹的朋友”可以有两种语义结构；例②中重音的位置有多种可能；例③中可有两种停顿的位置。凡此种种都可造成理解上的分歧。

（三）语段谬误

在一个语段中，由于对某些事物属性的归属在认识上有错误而导致在叙述中出现的谬误可视作语段谬误。这主要表现为把整体对象的属性误作为构成整体的个体的属性，或将部分个体对象所具有的属性误当作整体所具有的属性。前者称分举的谬误；后者称合举的谬误。例如：





①高等院校遍布全国各地，华侨大学（国立）属于高等院校，因此，华侨大学遍布全国各地。

②青年人对新生事物最敏感。他是青年人，所以他对新生事物最敏感。

③中国女子乒乓球队的王楠是世界冠军，张怡宁是世界冠军，所以，中国女子乒乓球队当然是世界冠军。





例①例②两例中分别把作为集合体的整体所具有的属性当作构成集合体的某一部分个体的属性，因而犯了分举的谬误；例③则把构成集合体的个体的属性当作作为集合体而存在的整体的属性，因此犯了合举的谬误。

以上语言谬误都是由于使用者背离思维基本规律，背离语法、语用规律或由于自然语言自身的模糊性所造成的。这种谬误同形式谬误一样，影响着人们的认知活动，是不利于人们正确认识客观事物的。关于这一类谬误可参看第二章第八节的有关内容。

二、相关谬误

就语言的功能而言，自然语言有表述意义，即表述客观事物的情况；有表现意义，即表达说话者对事物的态度；同时也有激动意义，即激发、影响自己或别人的情感、意志和行动。就人类的心理而言，人类有认知心理、情感心理和意志心理。可见，人类语言功能和心理因素具有多样性。因此，在语言交际活动中，讲话人可以用言词激发人们心理上的热情、欢喜、仇恨、恐怖等情感，诱导人们接受其观点。这种诱导，其论据与论题之间在逻辑上并没有关联性，但在心理上具有关联性。此时，虽说讲话人的论述可能是错误的，但由于心理因素的作用，人们可能会不自觉地认同其论述及观点。这就是心理相关性谬误。这一类谬误的主要形式是诉诸人身、诉诸经验和诉诸情感。

（一）诉诸人身

利用人们对权威、名流的崇拜、迷信心理，或利用人们对反面人物的厌恶、鄙视心理，或利用人们对他人的趋同、从众心理，或利用人们对小人物的同情、怜悯心理等等进行诱导，使受众在不知不觉中放弃理性审视，而从感情上自然地接受讲话人的观点与论述。这就是诉诸人身的谬误。例如，某商家为了推销一种积压的减肥产品，对产品进行了重新包装和大力宣传，并聘请了多个明星演员做广告，宣扬其减肥效果多么多么神奇。尽管价格昂贵，但是仍然吸引了众多白领丽人蜂拥而至，争相购买。

又如，在讨论全国个人所得税起征点应该是多少的时候，A说：“我认为定在2300元最合理。因为在全国总工会的调查会上大多数人都是这样的看法。”B说：“我看一定是2000元，因为这是我们单位的小苏说的，他可是研究这方面问题的专家。”C说：“小苏的话最不能相信了——他曾经被公安局审查过，听说是有行贿的问题。”D说：“应该定在1500元。”别人问他为什么，他说：“这是我的老岳父说的。他是国家税务局的官员，他说的当然是对的。”于是众人都点头称是。

（二）诉诸经验

人的思维活动是对客观事物的能动反映。它是先天性与后天性的统一、自然性与社会性的统一、客观性与主观性的统一。这说明人自身在直接的社会实践活动中所取得的经验对于人的认知具有极大的影响。但从个体的经验积累中所归结出的认识未必都是正确的，因此，当人们仅凭自身有限的经验去判断一个观点、一段论述的真伪时，就容易导致谬误。

例如，小李和小张两个老朋友多年未见了，好几年前，小李就知道小张结婚了。于是，一见面，小李就问小张：“你家里都好吗？孩子已经上中学了吧？”没想到小张却回答说：“哪的话呀，我们还没孩子呢！”

（三）诉诸情感

情感是人对待客观事物（包括人）的态度的体验。激动、热爱、舒畅、怜悯、满意、愤怒、忧郁、悲哀、恐惧、憎恨、厌倦，都是人们常常产生的情感。人在与现实事物发生关系的过程中，许多事物对人具有这样或那样的意义，人对它们就会产生肯定或否定的态度。情感可以影响和感化他人的态度，并引起“共鸣”。比如，人们在观看文艺节目时，情绪与情感常随故事情节的变化而产生喜怒哀乐等各种复杂的情感体验。利用情感的这种功能和特性，别有用心者就会在特定的场合、环境中，制造一种氛围，使人们暂时脱离理智的轨道，陷入谬误的泥淖。例如，非法传销的组织者或宣扬邪教的骗子们在拉拢欺骗不知情者时，常常采用聚众宣讲的方式。实际上他们是运用各种手段进行心理暗示，反复灌输某种荒诞的所谓真谛并不断加以强化，唤起听众的情感冲动，通过定向体验的反复刺激来诱导听众受骗上当。

又如，号称美国旅店皇后的利昂娜是拥有10亿美元的旅店业大老板，其丈夫哈里是拥有50亿美元资产的大房地产主。利昂娜因偷税罪被起诉。她在有数百人旁听的法庭上，装出一副可怜相，哭哭啼啼地求情说：“没有人能够想象我感到多么羞惭。我觉得我如在噩梦之中。三年前，我失去了独生儿子杰伊。我求求你们，不要再让我离开哈里。我们俩这一辈子只有工作和相互扶持，除此之外，我们什么也没有。”

显然，利昂娜是想通过诉诸怜悯来影响法官对她的判决。

三、论述谬误

所谓论述谬误，即论述过程中出现论题含混或论据失真或论证失效等因背离论述主旨而造成的谬误。论述的科学性首先在于有完整的论题、论据、论证方式，全部论证应是符合论证规则的。含有论述谬误的论证则直接违反了论证规则。其论述或是论题含混不清，或是论据不真实，或是论据与论题在内容上无关，失去了论证应有的功能。论述谬误主要表现为论题不清、论据虚假、循环论证、因果倒置、假设前提、诉诸无知、轻率概括、制造稻草人（歪曲对方的论题并将其结果强加给对方，然后再对此予以驳斥）等。

根据论证的结构，论述谬误可以分为论题谬误、论据谬误和论证谬误。

（一）论题谬误

论题谬误是指论述的中心观点不明确或前后不一致；或在论述过程中有意改变论述中心，将论据与论题混为一谈；或有意歪曲对方观点后再对其结果加以驳斥。由此造成的论题谬误包括论题不清、转移或偷换论题、制造稻草人等。例如：





①我国经济发达地区不都在东南沿海。你看：重庆在大西南，吸引外资的实力雄厚；新疆在西北，经济发展速度也很快。而河北赞皇县地处东部，可是现在那里的百姓大部分生活还很贫苦。可见，东南沿海地区也不都是发达的。

②创作的基础是生活经验，生活经验除了亲历之外，也包括所遇、所见、所闻的事情。作者写出作品来，对于其中的事情，虽然不必亲历过，最好是经历过。有人对此责难说：“难道写杀人还得去杀人；写妓女还得去卖淫吗？”

③甲：现在市场上新出的药真是买不起。就算XBC这种药对胃溃疡有效，一包10元也太贵了。

　乙：那最低价5000元的胃溃疡手术呢？还别说多么疼痛和危险。

　甲：这么说就应该花100元买一把牙刷和牙线了？要不然龋齿和牙周炎会花掉几千元。

　乙：研制新药投资巨大，成功的很少，除非有获利的可能，否则别想让厂子冒险。

　甲：但是你还是没有说明为什么XBC要定价那么高？如果当初预计的利润比现在的低一半又怎么样呢？





例①涉及的论题有“我国经济发达地区不都在东南沿海”和“东南沿海地区不都是发达的”，论述中心到底是什么无从断定。因此这段论述犯了“论题不清”的错误。例②中，责难者是以假设对方的论题是“创作的基础是亲身经历”来偷换对方原来的论题，把一个荒谬虚假的判断强加给对方，然后再对此进行反驳。这种谬误就属于“制造稻草人”谬误。这就像预先绑扎一个稻草人来代表对方，然后用对稻草人的攻击来代替对对方观点的驳斥。例③中，乙方把“XBC定价为一包10元太贵了”这一论题偷换成“XBC的价格比手术便宜”，犯了“偷换论题”的错误。

（二）论据谬误

科学的论证对论题、论据即所涉及的判断都有明确的要求，以真判断为论据，人们才可能沿着正确的思路对较为复杂的事物理出头绪，从而说明其论断是正确的。论据谬误是说在论证中所使用的论据本身不真实或者真实性不能确立。例如，“全球经济一体化为中国经济的发展带来了机遇”这一判断是符合客观实际的。由此出发，我们确定了加入世界贸易经济合作组织、进一步扩大改革开放的方针。事实证明，我们的决策是正确的。反之，以错误的认识作为依据，即使随后的证明是符合逻辑的，那么也不能保证其论断必然正确。这一类谬误主要表现为虚假论据、假设前提、诉诸无知等。例如：





①20世纪50年代，我国在人口生育方面毫无节制，导致这种错误做法的直接原因是主要领导人认为：人多智慧多，热气高，干劲大。只要有了（很多的）人，就没有克服不了的困难，没有干不成的事，因此，我们不必对人口生育进行限制。此后半个多世纪的事实说明：以这一片面的认识为国策，使得中国的人口在短时间内过度膨胀，导致国家的经济发展受到制约，造成了大量的社会问题。





“人多”与“没有克服不了的困难，没有干不成的事情”之间并不存在必然的充分条件联系，因此作为论据的“只要人多，就没有克服不了的困难，没有干不成的事情”这一判断是不符合事实的，犯了“虚假论据”的错误。





②甲：我不染发了，因为染发会得癌的。

　乙：这只是推测，还没有被证明。所以，染发不会得癌症。放心吧。





这里，“染发会得癌症”还没有被证明，也就是说对这个问题目前还是无知的。而乙据此就断定“染发不会得癌症”，这就犯了“诉诸无知”的错误。





③目前，人类尚处在探索、征服其他星球的过程中。然而，某美国人却注册了一家“宇宙有限公司”，擅自宣布月球及其他星球的土地归他个人所有，并开始在世界各地出卖月球上的土地。





这一切实际上是在假设地球人对其他星球的土地拥有所有权的基本前提下进行的。但是地球人对其他星球的土地是否就一定拥有所有权，这还是个未知数。因此这实际上是犯了“假设前提”的错误。况且，即使地球人对其他星球的土地拥有所有权，那么是否就可以归于某个个人所有呢？这又涉及分举的错误。

（三）论证谬误

有效的论证，其前提是论据和论题在内容上要有必然的内在联系。论证谬误是说从论证内容来看，论据与论题不相干。论证谬误的主要形式是论据缺失、循环论证、因果倒置、强词夺理、轻率概括等。例如：





①有人说：“地球是球体，可以从这样的事实得到证明：我们站在高处看海中船驶来，总是先看见桅杆后看见船身。之所以这样，就因为地球是球体。况且，如果地球不是球体，为什么叫做地球呢？”





这一论述犯了“循环论证”的错误。





②为了加快我国的发展，必须大力发展私人轿车工业。因为发达国家中，私人大部分有轿车。





从总体状况看，私人拥有轿车是发达国家经济发展的结果，而不是原因。这一论述属于“因果倒置”，是明显的谬误。





③制作和销售假文凭、假证件，已经成为当今社会一大公害。公安和司法部门对此进行了多次突击整治，捣毁了一批窝点，宣判和惩治了一批罪犯。但是，社会上制作和销售假文凭、假证件的势头并不见减弱多少。这说明：所破获的制假售假窝点只占这些窝点的很少比例。由此也证明我们的公安、司法力量还很薄弱。





这一论证中，关于公安和司法部门对于制假售假窝点的惩治只涉及“一批窝点、一批罪犯”，并没有在数量上进一步作出说明。因此，得出“所破获的制假售假窝点只占这样窝点的很少比例”这一论断，理由是不充分的。“由此也证明我们的公安、司法力量还很薄弱”更是缺乏根据。因此，这一论证犯了“轻率概括”的错误。

思　考　题

1．什么是谬误？

2．谬误的种类有哪些？

3．形式谬误主要包括哪几类？

4．非形式谬误主要有哪几类？

练　习　题

一、请指出下列议论中的谬误，并分析其种类及实质：

1．张三真的是北京人，因为他会说北京话。会说北京话怎么能不是北京人呢？

2．妻子：杰克，我真的想不明白：为什么我在前天晚上那么晚了还想吃甜食？

丈夫：亲爱的，你这个该死的怪念头可把我们弄惨了。你前天晚上真的必须吃那种甜食吗？如果不是因为你固执己见的话，我们就不会冒雨开车行三英里的路去找那家饭店，就不会因陷入低洼而失去对车的控制，就不会在凌晨2点钟掉到吉姆的鱼塘里了。现在我们欠他900美元，以赔偿他的损失。还好，你对甜食的爱好没有使我们付出生命的代价。

妻子已经从心底里感到内疚了，杰克仍在火上浇油。

3．哈里：今天早上你看起来像霜打了的样子。是怎么了？

伯特：我不知道，哈里。不过，这些天来我一直睡不好觉，我常常感到心在震颤。

哈里：我记得我有一次也是这样的。我睡眠不足，心就有点震颤。想办法多睡一点，伯特。在床上看一会儿电视，或者与梅格聊一会儿，会有助于你入睡的，震颤也会好的。

4．吸烟也要受限制？这可不行！如果我们让政府规定我们能或不能在什么地方抽烟，那还说什么一切为了我们的健康和安全？那样的话要不了多久，政府就会规定我们能或不能在什么地方喝水；然后再规定我们能或不能在什么地方吃饭、骑车、走路、说话或者……到那时，我们就会拱手把我们的自由交给那些当政的官员们。我们哪里还会有健康和安全？

5．评论员：像你这样一个有名的专业演员，录制这么一首具有煽动性的歌曲，难道不是一个错误吗？你的听众大多是十几岁的青少年，而你的唱片向人们传递的信息却是呼吁性解放，并且传播一些“少儿不宜”的东西。

演　员：先生，我是一个艺术家，我有充分的权利诉说我的心声。我国宪法不是保证每个人的言论自由吗？任何人休想剥夺我的这个权利。

评论员：我当然并不想剥夺你的任何权利，你当然有权去说你在你歌中所说的东西。可是，你觉得你宣传那些东西合适吗？

二、请从下列各题的备选答案中选出正确的答案：

1．张先生买了一块新表。与家里的挂钟对比，他发现手表比挂钟一天慢了三分钟。后来他又把家里的挂钟与电台的标准时间对比，发现挂钟比电台标准时一天快了三分钟。张先生因此推断：他的新手表是准时的。

A．张先生的推断是正确的。

B．张先生的推断是错误的。

C．张先生的推断既无法断定是正确的，也无法断定是错误的。

D．张先生的推断中包含了“语言歧义性”谬误。

E．张先生的推断中不包含“语言歧义性”错误。

2．下列议论中含有“稻草人”谬误的有：

A．“你这些事情做得不对。”“我怎么不对了？难道所有的事情我都做错了吗？只有你对，别人都不对吗？”

B．“小东因为打架被老师批评了。这件事情应该告诉他爸爸。”“作为父亲，他肯定会袒护他的孩子。袒护孩子的行为是最愚蠢的行为，应该对他父亲进行严肃认真的教育。”

C．“禽流感将会在全球蔓延。”“是啊，人类的灾难将要又一次降临了。”

D．“谁气我我就气谁。”“我也是，谁烦我我就烦谁。”

E．这些孩子，真像一群刚刚飞出笼的小鸟。

3．许多人并不了解自己，也不想设法了解自己。这些人可能会去试图了解别人，但很少会成功，因为连自己都不了解的人是不可能了解别人的。所以，缺乏自我了解的人是不会了解别人的。

上述议论中存在的逻辑谬误是：

A．论据虚假

B．转移论题

C．因果倒置

D．论题不清

E．循环论证

4．物种灭绝是大自然的规律。据科学家估计，在人类使用最原始的工具以前，地球上曾经存在的物种就已经灭绝了大半。大自然的这种不断产生和消亡物种的恒常过程，被那些指责人类因使用技术而影响了环境，并由此而造成新近的物种灭亡的人所忽视。这些人必须明白：现代灭绝的物种即使没有人类技术的应用，现在也会灭绝的。

以下哪项指明了上述论证中存在的最严重的逻辑缺陷？

A．作者错误地假设技术的应用不会导致任何环境上的破坏。

B．作者忽视了这样一个事实：目前尚未灭绝的物种面临着灭绝的危险。

C．作者没有考虑到可能存在着还没有被科学家区分和研究过的物种。

D．作者只引证了一部分科学家的观点，这些科学家是那些支持“半数以上曾经存在的物种已经灭绝”这一理论的，作者却没有提到任何一个不支持这一理论的科学家。

E．作者没有提供明确的证据表明现代灭绝的物种与在没有人类技术存在的情况下将会灭绝的物种是同样的。


第十二章　现代逻辑基础知识简介

第一节　命题逻辑

命题是通过陈述语句反映事物情况的思维形式。形式化的命题逻辑（以下简称命题逻辑）是现代形式逻辑——数理逻辑的基础部分。它是研究以命题联结词为核心、简单命题为元素所构成的复合命题的逻辑性质及其相互间的推导关系的，是用公理化的方法或自然演绎方法推导出全部命题逻辑的规律并予以系统化从而得到的公理系统。现就有关内容作一简单介绍，以便深化对推理、论证知识科学性的理解，以利于提高逻辑素养。

一、重言式

（一）命题联结词和真值形式

1．命题联结词

命题联结词是仅仅表示复合命题与支命题在真假方面的关系的联结词。例如，“人都有祖先并且西红柿是蔬菜”这一联言命题在实际生活中是毫无意义的，但在命题逻辑中，这个命题的逻辑值为真。原因在于这里的“并且”仅仅表示这一命题与它的两个支命题在真假方面具有相应的联系，即两个支命题均为真与该复合命题为真之间的彼此对应的必然联系。也就是说，命题联结词仅仅是对处在复合命题中的自然语言中同类词语在真值（真和假都称作命题的真值）意义上的抽象和概括，它表示支命题的真假和由它们所构成的复合命题的真假之间的关系（这样的关系叫作真值函数）。至于说支命题之间、支命题与该复合命题在内容、意义方面的联系则不予考虑。

命题联结词在命题逻辑中一般有五个：否定（并非……）、合取（……并且……）、析取（……或……）、蕴涵（如果……那么……）、等值（当且仅当……则……）。这五个联结词依次分别用符号表示为：┐，∧，∨，→，↔。这五个命题联结词的含义即第四章中各真值表所反映出的相关逻辑性质。

2．真值形式

真值形式是指由真值联结词（命题联结词）和命题变项所构成的形式结构，也就是各种复合命题的命题形式。所谓命题形式，其外延定义是：

（1）任何命题变项p，q，r……是命题形式，且┐p，p∧q，p∨q，p→q，p↔q是命题形式。

（2）如果A和B是命题形式，那么┐A，（A∧B），（A∨B），（A→B），（A↔B）也是命题形式。

根据上述定义可知：p，p∧（q→p），┐┐p，（┐p∨┐q）→（p→q）等都是真值形式；而p→，→→q等由于不符合规定，所以不是真值形式。

在命题逻辑中，基本的真值形式有五种：

否定式：┐p

合取式；p∧q

析取式：p∨q

蕴涵式：p→q

等值式：p↔q

（二）真值形式的种类

1．重言式（永真式）

一个真值形式，如果不论其中的命题变项取值是什么，它的真值永远为真，那么这个真值形式就是重言式，也叫永真式。例如：p∨┐p，p→p等。

2．矛盾式（永假式）

一个真值形式，如果不论其中的命题变项取值是什么，它的真值永远为假，那么这个真值形式就是矛盾式，也叫永假式。例如：┐p∧p，┐（p→p）等。

3．偶真式（可满足式）

一个真值形式，如果对于其中命题变项的某些真值组合取值为真，对于其中命题变项的另一些真值组合取值为假，那么这个真值形式叫做偶真式，也叫可满足式。例如：p∨q，（p∨q）∧（p→q）等。

在这三种真值形式中，重言式尤为重要。因为重言式是逻辑真理的表现形式，是真值联结词的逻辑规律，因而也就是关于各种复合命题的逻辑规律。命题逻辑中全部有效推理都表现为重言式，传统逻辑中的同一律、矛盾律、排中律也都表现为重言式。因此，我们检验一个推理是否有效，就可以通过检查这一真值形式是否为重言式来决定。在重言式中，又以重言蕴涵式和重言等值式最为重要。它们是人们进行逻辑推理的根据。

常用的重言式都是逻辑规律，现将主要的列举如下：
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二、命题的真值判定方法

要判定一个推理是否有效，可以有多种方法，如在第四章中介绍的真值表判定方法，此外还可以运用归谬赋值法、真值树法、范式方法等。下面介绍归谬赋值法。

归谬赋值法是简化的真值表方法，它主要应用于判定蕴涵式和可转换为蕴涵式的等值式、析取式。这种方法的基本思想是：要说明一个蕴涵式是重言式，那么也就意味着前件真而后件假是不可能的。即如果前件真而后件假，则这种情况下给变项的赋值一定会出现逻辑矛盾。因此，可以先假定某蕴涵式的逻辑值为假，即假定其前件为真而后件为假，由此来倒推其变项的赋值（根据联结词的真值定义）情况。如出现逻辑矛盾，则证明该蕴涵式为重言式；如果不出现逻辑矛盾，则说明该形式不是重言式。例如：





①判定p∧（p→q）→（┐q→┐p）是否为重言式。
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其中变项q出现了逻辑矛盾，这就表明原来的假设（前件真而后件假）是不成立的。既然如此，那么该蕴涵式不存在前件真而后件假的情况，也就是说该公式不能为假，所以原公式为重言式。





②判定（p→q）→（q→┐p）是否为重言式
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根据以上推导，变项的赋值没有出现逻辑矛盾，因此该命题形式不是重言式。

三、命题的自然推理

传统逻辑是用自然语言来表述的，由于自然语言的歧义性、地域性等特点导致了它的模糊性和不准确性，因此，现代逻辑运用形式语言来构造逻辑系统。形式语言是一种能表意的、具有精确规则的符号系统。命题的推理系统包括公理系统和自然推理系统两类。现仅就命题的自然推理系统作一简单介绍。

命题的自然推理系统是用形式化的方法建立起来的符号系统之一，命题的自然推理是形式推理关系的序列。它的主要特征是运用推理规则，通过引进和消去假设而推出形式结论。自然推理系统不止一个，虽然彼此间等价，但它们各自的初始规则不尽相同。作为基本的推理方法，常用的主要规则有：

1．合取引入规则：
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2．合取消去规则：
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3．析取引入规则：
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4．析取消去规则：
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5．蕴涵引入规则：

如果增加前提A能推出B，则由原来的前提能推出A→B。

这条规则是说，可以在一个推导中的任何地方引入一个公式为假设前提，而结论为以该假设为前件，以所推出的结论为后件的蕴涵式。

6．蕴涵消去规则：
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7．等值引入规则：
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8．等值消去规则：
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9．否定引入规则：
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10．否定消去规则：
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运用以上规则，我们可以对日常生活中的推理加以证明。例如：





①要想有博士学位，就得先有硕士学位；要有硕士学位，就得先有学士学位。因此，要想有博士学位，就得先有学士学位。

先对这个推理进行形式化。其前提是：p→q；q→r，结论是：p→r。形式证明如下：
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②本届足球联赛如果上海队得第三，那么如果河北队得第二，则云南队得第四。或者北京队不得第一，或者上海队得第三，事实上河北队得第二。因而，如果北京队得第一，则云南队得第四。

先对这个推理进行形式化。其前提是：p→（q→r）；┐s∨p；q，结论是：s→r。形式证明如下：
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第二节　谓词逻辑

谓词逻辑是在命题逻辑的基础上，增加了能刻画简单命题的新符号，把简单命题变成可以进行各种逻辑运算的公式，这样就可以进一步分析相关的命题和推理。谓词逻辑是现代逻辑的基础，命题逻辑是它的一个子系统。

一、自然语言命题的符号化

（一）谓词逻辑公式的组成

谓词逻辑公式由个体词、谓词、联结词、量词组成，其中个体词和谓词可分为常项和变项，联结词仍是命题逻辑中的联结词。按照结合力依次递减的顺序排列，包括：┐，∧，∨，→，↔。量词有两种：全称量词（∀）和存在量词（∃）。例如，“有的大学生吸烟”，其谓词逻辑公式为：（∃x）（Sx∧Tx）。其中，∃为存在量词；Sx中，S为谓词，表示“是大学生”；x为个体变项，表示该类中的一个个体；∧为联结词，表示合取；Tx中，T为谓词，表示“是吸烟的”这个类；x为个体变项，表示该类中的一个个体。

如果在一个公式中，量词只对个体词进行数量限制，而没有对谓词作数量限制，那么这样的谓词逻辑称为一阶谓词逻辑或狭谓词逻辑；如果量词对个体词和谓词都作数量限制，那么这样的谓词逻辑称高阶谓词逻辑或广义谓词逻辑。这里只对一阶谓词逻辑中的基础知识作简要介绍。

在传统逻辑中，A、E、I、O四种直言命题形式在谓词逻辑中的表达式依次为：





1．（∀x）（Sx→Px），读作：对所有x而言，如x是S，则x是P。

2．（∀x）（Sx→┐Px），读作：对所有x而言，如x是S，则x不是P。

3．（∃x）（Sx∧Px），读作：至少存在一x，它是S并且是P。

4．（∃x）（Sx∧┐Px），读作：至少存在一x，它是S并且不是P。





谓词逻辑公式中还可以有表示关系变项的符号以及关系常项和函数的符号，如R，＝，＞，[image: alt]
 ，＋，－等，用以刻画关系命题。这里就不再一一列举和说明。

（二）自然语言命题符号化

把简单命题符号化比较容易，把复合命题符号化时，就需要仔细了解原来命题的含义，尽量使所采用的符号清楚，并注意个体变项是否应该处在某个量词的辖域中。例如：





①牛奶既好喝又有营养。

②如果所有的大学生都是团员，那么，有的人是团员。

③如果有的提议不正确，那么，如果没人投反对票，有人会愤怒的。





上述三例可分别用符号表示为：





①（∀x）（Sx→Dx∧Ex）

②（∀x）（Sx→Px）→（∃x）（Gx∧Px）

③（∃x）（Sx∧┐Px）→（（∀y）（Dy→┐Ty）→（∃z）（Dz∧Gz））

二、谓词自然推理

（一）谓词自然推理的规则

谓词自然推理是在命题自然推理的基础上进行的，所不同的是增加了量词。因此在进行谓词自然推理时，除要用到命题自然推理的规则外，还要用到关于量词使用的规则，即量化规则。量化规则共有四条，现分别介绍如下：

1．全称量词消去规则：

[image: alt]


这条规则的意义是：如果某类中的每个个体都具有某性质，那么，该类中任取的一个个体就具有该性质。例如：





大学生类中的每一个个体都是学生，那么大学生中的任意一个个体就是学生。





2．全称量词引入规则：

[image: alt]


这条规则的使用有一个条件，即如果从前提的集合能推出某个体域（类）任取的某个体有某性质，则从前提的集合能推出所有个体有某性质。它的意义是：如果从某类对象中任意选出的某个个体具有某性质，那么该类的全部个体都具有该性质。例如：





任意选出的某个菱形四条边是全等的，那么对所有的菱形来说，任何的一个就都是四条边全等的。





3．存在量词消去规则：

[image: alt]


这条规则实际是从存在命题推出单称命题，因而它的使用也有限制，即它所推出的个体要用一个不确定的个体词表示，如α、β。这条规则的意义是：至少存在一个个体具有某属性，因此，有某个体具有该属性。例如：





至少有一只动物是哺乳类动物，那么，有某只动物是哺乳类动物。





4．存在量词引入规则：

[image: alt]


这条规则的意义是：有一个个体具有某属性，因此，至少存在某个个体，该个体具有该属性。例如：





有一本书是逻辑学教材，因此，至少存在某一本书，这本书是逻辑学教材。





（二）谓词推理的形式推演

在进行谓词推理时，首先要把自然语言的推理形式化，然后遵照谓词自然推理的全部规则进行推演，在推演过程中根据需要消去或添加量词，最后得出结论。例如：





①所有电子邮件都是通过互联网传递的，这封信不是通过互联网传递的，因此，这封信不是电子邮件。

先把这个推理形式化，然后进行推演如下：

[image: alt]


②珍珠既美丽又昂贵，有些珍珠是人工养殖的，所以，有些人工养殖的东西是美丽的。

先把这个推理形式化，然后进行推演如下：

[image: alt]


思　考　题

1．什么是命题联结词？共有几种？用哪些符号表示？

2．什么是真值形式？什么是重言式？常用的重言式有哪些？

3．命题的真值判定方法有哪些？什么是归谬赋值法？

4．谓词逻辑公式由哪几部分组成？传统逻辑中的A、E、I、O命题对应的谓词逻辑表达式是什么？

5．谓词逻辑中有哪些量化规则？怎样进行谓词自然推理的形式推演？

练　习　题

一、用归谬赋值法判定下列蕴涵式是否为重言式：

1．（p∧q）→（┐p→q）

2．p→（q→p）

3．（（p→q）→q）→（p∨q）

二、用命题自然推理规则证明下列日常推理：

1．如果他学了这门课（p），他的学分就够了（q），如果他的学分够了，他就能申请学位（r），所以，如果他学了这门课，他就能申请学位。

2．如果张三参加（p）或李四参加（q），则A队将取胜（r）。张三参加并且王中也参加（s），所以A队将取胜。

三、写出下列命题的谓词逻辑表达式：

1．所有党的干部都是共产党员。

2．有的商品是廉价的。

3．所有的谬误都不是真理。

4．有的汽车不是进口的。

5．任何传染病都由某种细菌或病毒诱发。

6．人人都要有环境保护意识。

四、对下列推理进行谓词推理的形式推演：

1．芙蓉花是可以吃的，只有食物才是可以吃的。而凡食物都是有营养的，所以，所有的芙蓉花都是有营养的。

2．毒药既危险又有用，有些毒药是裹着糖衣的，所以，有些裹着糖衣的东西是危险的。

3．只有不守旧的人才是善于创新的人，有些善于创新的人不是年轻人，所以，有些不守旧的人不是年轻人。


附录一

各章练习题参考答案

第一章　绪　论

一、请指出下列概念的含义：

1．思维：人脑特有的机能，是人脑对客观事物间接、概括的反映。

2．承载思维内容的方式。基本的思维形式包括概念、判断（命题）、推理。

3．思维的逻辑形式：具有不同思维内容的某种类型的思维形式所共同具有的一般形式结构。

4．逻辑方法：抽象化的思考方法。如：明确概念的逻辑方法、寻求因果联系的逻辑方法等。

二、请指出下列各段议论中“逻辑”一词的含义：

1．客观规律　2．思维规律　3．客观规律　4．原理

5．观点、看法　6．观点、看法

三、请指出下列各组判断是否具有相同的判断形式：

1．是　2．不是　3．不是　4．是

四、选择题：

1．B　　2．B　　3．B

五、请列举具有下列逻辑形式的判断和推理：

1．如：所有的芭蕉都是热带植物。

2．如：有的动物不是哺乳类动物。

3．如：所有的成果都是劳动换来的；科研成果是成果，所以，所有的科研成果都是劳动换来的。

4．如：如果团结协作，那么就能攻克难关；这个集体是团结协作的，所以，他们攻克了难关。

5．如：所有的宠物都不是野生动物，所以，并非有的宠物是野生动物。

第二章　概　念

一、填空：

1．反映对象特有属性（或本质属性）

2．内涵　外延

3．普遍概念　单独概念

4．同一关系　真包含关系　真包含于关系　交叉关系　全异关系

5．增加　缩小

6．内涵　外延

7．被定义项　定义项　定义联项　种差　邻近属

8．母项　子项　划分依据

9．定义　划分　限制　概括

10．属种　种属

二、下列各段文字中括号内的部分是从内涵方面还是从外延方面说明引号内的概念的？

1．外延　内涵

2．内涵　外延

3．内涵　内涵　外延

三、下列语句中括号内的概念是单独概念还是普遍概念？是正概念还是负概念？

1．普遍概念　正概念

2．单独概念　正概念

3．普遍概念　负概念

4．普遍概念　正概念

5．普遍概念　正概念

6．单独概念　正概念

7．单独概念　正概念

8．普遍概念　负概念

9．普遍概念　正概念

　　普遍概念　负概念

10．普遍概念　正概念

　　普遍概念　正概念

　　普遍概念　正概念

四、选择题：

1．D　　　　2．C　D　　　　3．D

五、分别画出下列各组概念的欧拉图：

1．[image: alt]


2．[image: alt]


3．[image: alt]


4．[image: alt]


5．[image: alt]


6．[image: alt]


六、下列各题中加括号的语词是在集合意义下使用表达集合概念，还是在非集合意义下使用表达非集合概念？

1．集合概念　　2．非集合概念　　3．集合概念

4．非集合概念　5．集合概念　　　6．非集合概念

7．非集合概念　8．非集合概念

七、下列各题是否属于划分？为什么？

1．不属于划分。前后概念间关系不是属种关系。

2．同上　　3．同上　　4．同上

八、下列定义和划分是否正确？如不正确，违反了哪些规则？

1．不正确。违反定义的规则“定义一般不使用否定形式”和“定义项不得直接或间接包含被定义项”。

2．不正确。违反定义的规则“定义必须清楚确切”（包括不能使用比喻）。

3．不正确。违反定义的规则“定义必须相应相称”，定义项的外延过窄。

4．不正确。违反定义的规则“定义一般不使用否定形式”。

5．不正确。违反划分的规则“在同一次划分中根据必须同一”和“划分后的子项应是互相排斥的”。

6．不正确。违反划分的规则“划分不能越级”。

7．不正确。违反划分的规则“划分必须相应相称”，划分不全，缺少“推理”这一子项。

8．不正确。违反划分的规则“划分必须相应相称”，多出子项“对立关系”。

九、下列概括和限制是否正确？为什么？

1．概括不正确，前后不是种属关系；限制正确。

2．概括不正确，前后不是种属关系；限制错误，前后不是属种关系。

3．概括正确；限制不正确，前后不是属种关系。

4．同上。

十、请从运用概念的角度指出下列语句中是否有逻辑错误？如有，请说明错误的性质。

1．划分有误。违反规则“划分必须相应相称”，既犯了“划分不全”的错误——少了子项c，又犯了“多出子项”的错误——多出了子项B。

2．划分有误。违反规则“在同一次划分中根据必须同一”，犯了“混淆根据”的错误。后一个子项与前六个子项不是同一根据。同时也违反了“划分后的子项应是互相排斥的”的规则，犯了“子项相容”的错误。

3．限制有误。“年轻”与“青年”语义重复，属“多余限制”。

4．混淆概念间的关系。“仙人掌”与“植物”是种属关系、误当作全异关系。

5．概念混淆。“心灵”与“人”是不同的概念，不具有“落下泪水”的属性。

6．概念模糊。“讲课受到学生欢迎”和“有过缺勤记录”都是模糊的概念。

7．错误①：划分有误。违反规则“在同一次划分中根据必须同一”，犯了“混淆根据”的错误。“黑白的、彩色的”和“遥控的”、“十四寸的、二十一寸的”三类子项的依据不同，同时也违反“在同一次划分中子项应是互相排斥的”的规则，犯了“子项相容”的错误。

错误②：混淆概念间关系。“书法”和“草书”为属种关系，误当作全异关系。

错误③：概念混淆。“书籍”为集合概念，误当作非集合概念使用。

8．错误①：混淆概念间关系：

（1）“副食品”与“餐具”为非属种关系，误当作属种关系。

（2）“碗、盘、调羹”与“副食品”为全异关系，误当作种属关系。

错误②：概念混淆：

（1）将“各大商店”与“各大商店的领导者”相混淆。

（2）将“各大公司”与“各大公司的采购人员”相混淆。

错误③：限制有误。“各大公司的好评”属多余限制。

第三章　判断（一）

一、下列语句是否表达判断？如果表达，表达的是哪一种类型的判断？如果表达性质判断，其主、谓项的周延情况如何？

1．不表达　　2．不表达

3．表达　全称肯定判断　主项周延，谓项不周延

4．表达　特称否定判断　主项不周延，谓项周延

（或：特称肯定判断　主、谓项都不周延）

5．表达　全称肯定判断　主项周延，谓项不周延

6．表达　单称肯定判断　主项周延，谓项不周延

7．表达　特称肯定判断　主项不周延，谓项不周延

8．表达　全称否定判断　主项周延，谓项周延

9．表达　对称性关系判断

10．表达　反对称性关系判断

二、填空：

1．对事物情况有所断定

2．主项　谓项　量项　联项

3．同一　真包含于

4．不定　假　不定

5．不定　真　不定

6．真　假　真

7．SAP

8．全异

9．真包含　交叉　全异

10．真包含　交叉

11．同一　真包含于

12．真包含　交叉　全异

三、选择题：

1．A　　　2．B　　　3．A　　　4．D　　　5．B

6．C　　　7．B　　　8．A　　　9．C　　　10．D

四、根据同素材性质判断的对当关系，指出下列各组判断在逻辑方阵中是什么关系？

1．差等关系　　2．下反对关系　　3．差等关系

4．矛盾关系

五、双项选择题：

1．AC　　2．AC　　3．AC　　4．AD　　5．AD

6．BD　　7．BD　　8．CD　　9．AD　　10．CD

11．AD

六选择题：

1．B　C　D　E　　2．A　C　E　　3．B　C　E

4．A　C　D

七、从对称性的角度，分析下列判断中画有横线的关系各属于何种关系？

1．反对称性关系　　2．对称性关系　　3．对称性关系

八、从传递性角度，分析下列判断中画有横线的关系各属于何种关系？

1．传递性关系　　2．反传递性关系　3．非传递性关系

九、下列语句在表达判断方面有无逻辑错误？如果有，错误的性质是什么？

1．有逻辑错误。联项使用不当。应去掉一个否定词“不”。

2．有逻辑错误。非传递性关系误当作传递性关系，“好朋友”是非传递性关系。

3．有逻辑错误。主、谓项不相应，主项断定了两个方面，谓项只断定了一个方面。

4．有逻辑错误。量项使用不当，应使用特称判断，却误用了全称判断。

5．有逻辑错误。量项使用不当，应使用全称判断，却误用了特称判断。

6．有逻辑错误。主、谓项不相应。“劳动”与“一天”不搭配。

7．有逻辑错误。联项使用不当。应去掉“少出”二字。

8．有逻辑错误。主、谓项不相应。“营业员”与“学生”不搭配。

9．有逻辑错误。主、谓项不相应，主项断定了一个方面，谓项断定了两个方面。

10．没有逻辑错误。

第四章　判断（二）

一、下列判断属于哪种类型的复合判断？

1．充分条件假言判断　　　2．负全称肯定判断

3．必要条件假言判断　　　4．并列关系联言判断

5．相容选言判断　　　　　6．不相容选言判断

7．并列关系联言判断　　　8．转折关系联言判断

9．不相容选言判断　　　　10．充分条件假言判断

二、写出下列判断的逻辑形式：

1．p→q

2．p↔q

3．p∧q

4．（p∧q）←r

5．┐p→（q∨r）

6．p∨q∨r

7．┐p→┐q

三、下列陈述中，哪些为真？哪些为假？

1．真　2．真　3．假　4．假　5．真　6．假　7．假　8．真　9．真　10．真

四、写出下列负判断的等值判断：

1．有的独生子女不是娇生惯养的。

2．有的人没去过香港。

3．没有贪污，但是犯了错误。

4．这一年风调雨顺，但没获得丰收。或者：这一年不是风调雨顺，但获得了丰收。

5．孩子不吃巧克力也长得好。

6．虽然学好了外语，但不能出国。

7．这封信既是寄往广州的，又是寄往上海的。或者：这封信既不是寄往广州的，又不是寄往上海的。

五、单项选择题：

1．C　　2．D　　3．B　　4．D　　5．A　　6．B

六、多项选择题：

1．A　B　C　D

2．B　D　E

3．A　B　E

4．C　D　E

5．A　B　C　D

6．A　B　D　E

七、将下列假言判断形式转换成与之等值的另一种形式的假言判断，并写出其逻辑形式：

1．要想优育，就要优生。　　　　　　　　q→p

2．只有了解市场，才能占领市场。　　　　q←p

3．只有q，才非p。　　　　　　　　　　　q←┐p

4．如果非q，则p。　　　　　　　　　　　┐q→p

5．当且仅当我不参加，他才不参加。　　　┐q↔┐p

6．如果小云去，那么小明和小红也去。　　r→（p∧q）

八、表解题：

1．设p：你正确

q：我正确

则A：┐（┐p∨┐q）

　B：┐（┐p→q）

列表如下：

[image: alt]


由上表可知：A与B为反对关系判断。

2．设p：某公司录用了小黄

q：某公司录用了小林

则A：p→┐q

　B：┐p

列表如下：

[image: alt]


由上表可知：当A、B恰有一假时（括号中的情况），某公司录用了小黄而没有录用小林。

3．设p：甲懂英语

q：乙懂英语

则A：p→┐q

　B：p∨┐q

　C：p∧┐q

列表如下：

[image: alt]


由上表可知：当其中有两个为真时（括号内的情况），甲不懂英语，乙也不懂英语。

4．设p：小丁去疗养

q：小马去疗养

则甲：p→q

　乙：p←q

　丙：p∨q

列表如下：

[image: alt]


由上表可知：要同时满足三位领导的要求，就要让小丁、小马都去疗养（括号内的情况）。

第五章　演绎推理（一）

一、填空：

1．由一个或几个已知判断引出新判断

2．演绎　归纳　类比

3．判断变形　对当关系

4．由两个包含着一个共同词项的性质判断而推出一个新的性质判断的演绎推理

5．假　假

6．SEP　SEP

7．SOP　SIP

8．有的判断是用语句表达的

9．两个前提中如果有一个是否定的，结论必然是否定的

10．PAM

11．对称性关系

12．换位　判断变形

二、对下列判断进行换质，写出结论及该推理的逻辑形式：

1．有些错误是可以避免的。　　　　　　SO[image: alt]
 →SIP

2．语言不是有阶级性的。　　　　　　　SA[image: alt]
 →SEP

3．不信仰共产主义的是非马克思主义者。[image: alt]
 EP→[image: alt]
 A[image: alt]


4．有些战争不是正义的。　　　　　　　SI[image: alt]
 →SOP

三、对下列判断进行换位，写出结论及该推理的逻辑形式（不能换位的结合原理给予说明）：

1．安逸和享乐不是生活的目的。　　　　　　　SEP→PES

2．有些艺术性比较强的作品是优秀的文艺作品。SAP→PIS

3．不能换位。如换位，“夜空中发亮的”违反规则“前提中不周延的项在结论中不得周延”。

4．有些画家是书法家。　　　　　　　　　　　SIP→PIS

四、下列推理是否有效？为什么？

1．有效。矛盾关系推理。

2．无效。下反对关系，SOP真时，SIP真假不定。

3．无效。违反换位法判断变形推理的规则“前提中不周延的项，在结论中不得周延”。“P”这一项由不周延变为周延。

4．无效。同上。“S”这一项由不周延变为周延。

5．无效。下反对关系，SIP真时，SOP真假不定。

6．无效。违反换位法判断变形推理的规则“前提中不周延的项，在结论中不得周延”。“不学日语的”这一项由不周延变为周延。

7．无效。因为前提根据换质法判断变形推理可得：“有些样品不是出售的”。但根据下反对关系，SOP真时，SIP真假不定，故不能推出结论。

8．有效。矛盾关系推理。

9．有效。反对关系推理。

五、下列直接推理能否成立？如能成立，请写出其推理形式：

1．不成立　2．成立，SAP→SE[image: alt]
 →[image: alt]
 ES　3．不成立

六、分析下列三段论的结构（指出大前提、小前提、结论并说明是第几格）：

1．大前提：文学作品需要塑造艺术形象

　小前提：学术论文不需要塑造艺术形象

　结　论：学术论文不是文学作品

　第二格

2．大前提：鲁迅是文学家

　小前提：鲁迅是学过医的

　结　论：有些学过医的是文学家

　第三格

七、下列三段论是否正确？如不正确，违反了哪条一般规则和格的特殊规则？

1．不正确。违反了“前提中不周延的项，在结论中不得周延”的规则和第一格的规则“小前提必须是肯定的”。

2．不正确。违反了“中项至少周延一次”的规则和第二格的规则“前提中必须有一个是否定的”。

3．不正确。理由同1（“工人不都是团员”，即“有的工人不是团员”）。

4．正确。

5．不正确。违反了“中项至少周延一次”和“两个特称前提推不出结论”的规则，没有违反格的规则。

6．不正确。大前提经矛盾关系推理后为“有的唯物主义者是马克思主义者”，小前提整理后为“所有的共产主义者都是马克思主义者”，违反了“中项至少周延一次”的规则和第二格的规则“前提中必须有一个是否定的”及“大前提必须是全称的”。

7．不正确。大前提经换质法推理后为“全称判断的主项都是周延的”。违反了“中项至少周延一次”的规则和第二格的规则“前提中必须有一个是否定的”。

8．不正确。省略的大前提为“不发烧的没有病”或“没病的不发烧”。前者是不真实的；由后者参与构成的完全式为第二格三段论，违反了“中项至少周延一次”的规则和第二格的规则“前提中必须有一个是否定的”。

9．不正确。大前提经矛盾关系推理后为“有的团员是留学生”，小前提整理后为“所有的留学生都是大学毕业生”，违反了“前提中不周延的项，在结论中不得周延”的规则和第四格的规则“如果小前提是肯定的，则结论必须是特称”以及“结论不能是全称肯定判断”。

10．正确。

11．不正确。大前提经矛盾关系推理后为“有的大学毕业生不要谋职”，小前提经换质法推理后为“摄影爱好者要谋职”，违反了“前提中不周延的项，在结论中不得周延”和“有一个前提是特称，则结论必是特称”的规则以及第二格的规则“大前提必须是全称的”。

12．正确。大前提经换质法推理后为“优秀演员是受群众欢迎的”，小前提整理后为“有的歌手不受群众欢迎”，该推理为第二格三段论。

八、在下列括号内填入适当的符号，构成一个有效的三段论：

1．[image: alt]


2．[image: alt]


3．[image: alt]


九、证明下列各题：

1．结论是全称判断，则小项在结论中周延，根据三段论第二条一般规则，小项在前提中也应是周延的。与此同时，中项如果周延两次，那么小前提必须是全称否定判断。此时若能推出结论，那么根据三段论第四条一般规则，结论必然是否定判断。这就意味着大项在结论中是周延的。根据三段论第二条一般规则，此时大项在前提中也必须是周延的。也就是说，大项、小项以及两次出现的中项在前提中全部都是周延的。在这种情况下，就要求两个前提必须都是全称否定判断。而根据三段论第三条一般规则，此时是推不出结论的。因此结论是全称判断的正确三段论，中项不能周延两次。

2．正确三段论的三个项，如果都周延两次，则两个前提必须都是全称否定判断才可以满足要求。但根据规则，两个前提都是否定的推不出结论，因此正确三段论的三个项，不能分别周延两次。

十、下列关系推理是否正确？

1．正确　　2．不正确　　3．正确　　4．不正确

十一、下列推理形式中，有效的是哪些？

1．B

2．B

3．无效

4．有效

5．有效

6．无效

十二、多项选择题：

1．A　B　C　D　E

2．A　D　E

3．A　D　E

4．A　C　D

5．A　B　C　D

十三、问答题：

1．SEP换质后结论中的谓项是不周延的，该结论再作为前提进行换位，得出的结论中的主项变成周延的了，违反了规则“前提中不周延的项在结论中不得周延”。

2．换位法直接推理不能改变前提的质，所以结论仍是肯定判断。另外，全称肯定判断的谓项是不周延的，换位后做结论的主项，根据规则“前提中不周延的项在结论中不得周延”，该项仍不得周延，因此必须是特称肯定判断。

3．结论中的谓项是大项；前提中出现而在结论中不出现的是中项；结论中的主项是小项；含有大项的前提是大前提；含有小项的前提是小前提。

4．结论不能是否定判断。大前提是I判断时，大项在前提中必然是不周延的。根据规则“前提中不周延的项在结论中不得周延”，所以大项在结论中不周延。大项是结论的谓项，而肯定判断的谓项是不周延的，否定判断的谓项是周延的，所以结论不能是否定判断。

十四、分析下列省略三段论，指出省略了哪一部分，然后恢复成完全式，并分析是否正确：

1．省略了结论“我们必须旗帜鲜明”。完全式是：

①我们必须坚持真理，坚持真理必须旗帜鲜明，因此，必须旗帜鲜明的是我们。

②坚持真理必须旗帜鲜明，我们必须坚持真理，因此，我们必须旗帜鲜明。

恢复后的完全式中，②是有效的第一格形式，前提也是真实的，故该省略式是正确的。

2．省略了大前提“受观众热烈欢迎的影片是优秀影片”。完全式是：

①受观众热烈欢迎的影片是优秀影片，《生死抉择》是受观众热烈欢迎的影片，因此它是优秀影片。

②优秀影片是受观众热烈欢迎的影片，《生死抉择》是受观众热烈欢迎的影片，因此它是优秀影片。

恢复后的完全式中，①是有效的第一格形式，前提也是真实的，故该省略式是正确的。

3．省略了小前提。完全式是：

①没有价值的书很少有人借，这里的书很少有人借，因此，这里的书没有价值。

②没有价值的书很少有人借，很少有人借这里的书，因此，这里的书没有价值。

因为这两个完全式都是无效的形式，因此，该省略式是错误的。

第六章　演绎推理（二）

一、填空：

1．相容选言推理　不相容选言推理

2．否定肯定式

3．肯定前件就要肯定后件，否定后件就要否定前件；否定前件不能否定后件，肯定后件不能肯定前件

4．（p←q）∧┐p→┐q（p←q）∧q→p

5．简单构成式　简单破坏式　复杂构成式　复杂破坏式

6．假　真　假

7．真　真　真　真

8．∧

9．┐r

二、下列推理各属于演绎推理的哪一种类型？写出相应的推理形式。

1．联言推理的分解式　　　　　　　　　（p∧q）→q

2．充分条件假言推理的肯定前件式　　　（┐p→┐q）∧┐p→┐q

3．相容选言推理的否定肯定式　　　　　（p∨q）∧┐q→p

4．充分必要条件假言推理的否定前件式　（p↔q）∧┐p→┐q

5．必要条件假言推理的否定前件式　　　（p←q）∧┐p→┐q

三、下列推理是否有效？如无效，违反什么推理的什么规则？

1．无效。违反必要条件假言推理的规则“否定后件不能否定前件”。

2．无效。违反相容选言推理的规则“肯定一部分选言支，不能否定另一部分选言支”。

3．无效。违反充分条件假言推理的规则“肯定后件不能肯定前件”。

四、下列推理式中哪些是有效的？

1．无效　　2．有效　　3．无效　　4．有效　　5．无效

6．有效　　7．有效　　8．无效

五、下列推理是否有效？如无效，请指出违反了哪条推理规则？

1．无效。违反了必要条件假言推理规则“否定后件不能否定前件”。

2．无效。违反了充分条件假言推理规则“否定前件不能否定后件”。

3．无效。违反了必要条件假言推理规则“肯定前件不能肯定后件”。

4．有效，但不正确。因为前提不真实——大前提没有穷尽选言支。

5．有效，但不正确。因为省略的大前提没有穷尽选言支。

6．有效，但不正确。因为假言前提不真实。

7．有效，同6。

8．有效，同6。

六、多项选择题：

1．C　D　　　　　2．A　B　E

七、图解题：

1．因为A和C，所以，A真包含B。

因为B和C，所以，B真包含C。

因为C，所以，如图。

[image: alt]


2．同一关系、真包含关系、真包含于关系、交叉关系

[image: alt]


3．

[image: alt]


八、表解题：

1．试用真值表方法判定下列推理是否有效。

A．设p：小刘当选为团支部书记

q：小王当选为团支部书记

则该题为：（p[image: alt]
 q）∧q→┐p

列表如下：

[image: alt]


据上表可知：该推理有效。

B．据表（略）可知：该推理有效。

C．据表（略）可知：该推理无效。

D．据表（略）可知：该推理有效。

2．列出A、B、C三个判断的真值表，并回答这三个判断的相互关系中是否有等值关系判断。

设p：小张学习好

q：小张身体好

则A：┐（p∧q）

　B：┐p∧┐q

　C：┐p∨┐q

列表如下：

[image: alt]


据上表可知：A与C为等值关系判断。

3．列出A、B两判断的真值表，并回答A与B是否为反对关系判断。

设p：你正确

　q：我正确

则A：┐（┐p∨┐q）

　B：┐（┐p→q）

列表如下：

[image: alt]


据上表可知：A与B是反对关系判断。

九、证明题：

1．因为（2），所以MOP真；因为（1）且MOP真，所以并非MOS；因为并非MOS，所以MAS；因为MOP和MAS，所以SOP。

2．因为（3）和（1），所以P真包含于M；因为（3）和（2），所以S与M交叉；因为PAM和SOM，所以SOP，所以S与P可能全异、交叉、真包含关系；因为（3），所以S真包含P成立。

十、综合题：

设C为真，则p真；q真。由于后件为真时，该充分条件假言判断必真，因此A、B均为真。这种情况与已知条件不符，故C为假。

由于C为假，则┐（p∧q）为真，即┐p∨┐q为真。再结合条件A、B，构成二难推理的有效式，所以┐r∨┐s为真。

第七章　模态判断及其推理

一、填入适当的模态词：

1．必然　　2可能　　3．必然　　4．可能

二、根据模态方阵填空：

1．假　　真　　假

2．不定　　真　　不定

3．真　　假　　真

4．假　　不定　　不定

三、下列各组模态判断是否等值？

1．不等值　　2．等值　　3．不等值　　4．不等值

四、指出下列模态推理的形式，并说明它是否有效？

1．┐□p→□┐p　　　　　无效

2．┐◇p→□┐p　　　　　有效

3．□┐p→┐◇p　　　　　有效

4．◇p→┐◇┐p　　　　　无效

第八章　普通逻辑的基本规律

一、填空：

1．在同一思维过程中，每一思想自身都具有同一性

A是A（A为任一概念或任一判断）　　或：A→A

2．在同一思维过程中，互相否定的思想不能同时是真的

A不是非A　　或：┐（A∧┐A）

3．在同一思维过程中，两个互相否定的思想必有一个是真的

或者A，或者非A　　或：A∨┐A

4．矛盾　反对　肯定　矛盾　下反对　否定

5．真　　假　　假　　真

6．同一　　　混淆概念

7．矛盾　　　自相矛盾

8．矛盾　　　排中

9．排中　　　非p且非q

10．矛盾　　　p∧┐q

二、分析下列文字内容是否违反逻辑基本规律，如违反，违反了哪一条？犯了什么逻辑错误？

1．不违反逻辑基本规律。“他陨落了”是指肉体的生命，“他没有陨落”是指精神的生命。这一论述内容不是在三同一的条件下，所以不违反逻辑规律。

2．违反了同一律。“偷”和“窃”是两个语词表达同一个概念，孔乙己故意说成是两个概念，犯了“偷换概念”的逻辑错误。

3．违反了同一律。由论述知识的转化转移为谈盲目性，又进而转化为谈片面性，犯了“转移论题”的错误。

三、下列断定是否违反了普通逻辑基本规律的要求？如违反，违反了哪一条？

1．不违反逻辑基本规律。

2．违反了排中律。

3．违反了矛盾律。

4．违反了排中律。

5．违反了矛盾律。

6．不违反逻辑基本规律。

7．违反了矛盾律。

8．不违反逻辑基本规律。

四、下列议论是否违反逻辑基本规律的要求，有没有逻辑错误？为什么？

1．违反了矛盾律，犯了“自相矛盾”的逻辑错误。因为“实践是检验真理的唯一标准”和“马列主义有时也是判断是非的尺度”两者是矛盾关系判断，在此同时被肯定，违反矛盾律的逻辑要求。

2．违反了矛盾律，犯了“自相矛盾”的逻辑错误。因为“累昏了”（休息）与“不休息”是矛盾关系判断，在此同时被断定为真，违反矛盾律的逻辑要求。

3．违反了排中律，犯了“模棱两可”的错误。因为“有追求”和“没有追求”是矛盾关系判断，在此同时被否定，违反排中律的逻辑要求。

4．无逻辑错误。

5．违反了排中律，犯了“模棱两可”的错误。因为“故意”与“过失”（无意）为矛盾关系判断，在此都被否定，违反排中律的逻辑要求。

6．无逻辑错误。

7．违反了矛盾律，犯了“自相矛盾”的逻辑错误。因为“要实行联产承包责任制”和“不要实行联产承包责任制”是矛盾关系判断，在此被同时肯定，违反矛盾律的逻辑要求。

8．违反了排中律，犯了“模棱两可”的逻辑错误。因为“找工作”和“不找工作”是矛盾关系判断，在此同时被否定，违反排中律的逻辑要求。

9．违反了矛盾律，犯了“自相矛盾”的逻辑错误。理由从略。

10．无逻辑错误。

11．违反了矛盾律，犯了“自相矛盾”的逻辑错误。理由从略。

12．违反了排中律，犯了“模棱两可”的逻辑错误。理由从略。

13．无逻辑错误。

14．违反了矛盾律，犯了“自相矛盾”的逻辑错误。理由从略。

五、分析题：

1．可以断定。首先把三个判断形式化：

设p：甲班学生都是学英语的

　q：乙班学生都是学英语的

则A：p→q

　B：p∧┐q

　C：┐p∨┐q

因为A与B是矛盾关系判断，根据排中律，其中必有一真。又根据已知条件，三个判断中只有一个是真的，所以C是假的。因此，与C相矛盾的判断“甲班学生都是学英语的，并且乙班学生都是学英语的”是真的。再根据联言推理的分解式可得结论。

2．甲是盗窃犯。老李的看法是正确的。因为钱和李的看法是矛盾关系判断，且四人中只有一人看法正确，这说明正确的看法必在上述两个判断之中，由此断定赵、孙的看法是错误的。根据排中律，与赵、孙的看法相矛盾的看法就是正确的。因此，甲是盗窃犯，乙不是盗窃犯。此外，又根据盗窃犯确系甲、乙、丙三人中的一个，而已知甲是盗窃犯，于是可断定丙不是盗窃犯。

3．该班有团员。有46名。因为A与C的话为下反对关系，二者不能都假，其中必有一真，根据已知条件，则B的话为假。因此，“张大年是团员”为真，由此可知A的话为真。根据三人中只有一句话为真，则C的话为假。C的话既然为假，那么与C的话相矛盾的判断便为真，即“该班所有的人都是团员”。故该班有46名团员。

4．丙的话为真。发生火灾时甲和乙都在场。解题过程如下：

设p：甲在场

　q：乙在场

　r：丙在场

则四人的话分别为：

　甲：r

　乙：p→┐q

　丙：p∧q

　丁：┐p∨┐q

因为丙和丁的话为矛盾关系判断，根据排中律，其中必有一真。又根据题意，只有一人的话为真，因此甲和乙的话都是假的。根据排中律，与之相矛盾的判断则为真。因此，丙不在场。与乙的话相矛盾的判断是p∧q，即“甲和乙都在场”，此推断与丙的话一致，故丙的话为真，即“发生火灾时甲和乙都在场”，而丁的话是假的。

第九章　归纳与类比

一、下列推理属何种类型的推理？

1．完全归纳推理　　　　　2．简单枚举归纳推理

3．科学归纳推理　　　　　4．简单枚举归纳推理

5．类比推理　　　　　　　6．完全归纳推理

7．简单枚举归纳推理

二、下列各题运用了哪种探求因果联系的逻辑方法？

1．差异法　　　　　2．共变法　　　　3．契合法

4．契合差异并用法　5．剩余法

三、下列推理是否正确？

1．不正确。　　　　2．不正确。　　　　3．不正确。

4．不正确。　　　　5．正确。

第十章　论　证

一、分析下列论证的结构，指出其论题、论据和论证方式及方法：

1．论　　题：我们必须采取放的方针。

论　　据：领导我们的国家可以有两种不同的方针，就是放或者收。

有的人主张用收的方法，采取收的方针是不对的。

论证方式：演绎论证（不相容选言推理的否定肯定式）。

论证方法：间接论证中的选言证法。

2．论　　题：食盐是化合物。

论　　据：食盐是由不同种元素化合形成的新物质，而凡是不同种元素化合形成的新物质都是化合物。

论证方式：演绎论证（三段论推理第一格）。

论证方法：直接论证。

3．论　　题：改革是十分必要的。

论　　据：如果不进行改革，广大干部和群众的积极性就调动不起来，生产力就得不到较快的发展，四化建设就没有希望。要大力发展生产力，加速实现四个现代化，不进行改革不行。

论证方式：演绎论证（充分条件假言推理的否定后件式）。

论证方法：间接论证中的反证法。

4．论　　题：马克思主义是不怕批评的。

论　　据：马克思主义是真理，如果马克思主义害怕批评，如果可以批评倒，那么马克思主义就没用了。

论证方式：演绎论证（充分条件假言推理的否定后件式）。

论证方法：间接论证中的反证法。

5．论　　题：科学技术也是有阶级性的。

论　　据：科学技术被资产阶级所利用，为资产阶级服务，为资产阶级服务还能没有阶级性？

论证方式：演绎论证（三段论推理第一格）。

论证方法：直接论证。

6．论　　题：脑子用多了也会受到损害。

论　　据：辩证唯物主义认为人脑也是物质的，机器用久了都会磨损，人脑也不例外。

论证方式：类比论证（类比推理）。

论证方法：间接论证。

7．论　　题：枇杷不是琵琶。

论　　据：若使琵琶能结果，满城箫管尽开花。

论证方式：演绎论证（充分条件假言推理的否定后件式）。

论证方法：间接论证中的反证法。

二、分析下列反驳的结构，指出其中被反驳的论题及反驳的方式和方法：

1．被反驳的论题：人口的增长是社会发展中的决定因素。

反驳的方式：演绎反驳（充分条件假言推理的否定后件式）。

反驳的方法：归谬法。

2．被反驳的论题：林业对发展农业关系不大。

反驳的方式：事实反驳。

反驳的方法：直接反驳。

3．被反驳的论题：羡慕就是没有出息。

反驳的方式：归纳反驳（简单枚举归纳推理）。

反驳的方法：直接反驳。

4．被反驳的论题：①琴上有琴声。②琴声在指头上。

反驳的方式：①演绎反驳（充分条件假言推理的否定后件式）。

　　　　　　②同上。

反驳的方法：①归谬法。

　　　　　　②同上。

三、下列论证是否正确？如不正确，违反了什么论证规则？犯了什么逻辑错误？

1．不正确。违反了“论题应当清楚、明白”的规则，犯了“论题模糊”的逻辑错误。

2．不正确。违反了“论据的真实性不应靠论题的真实性来论证”的规则，犯了“循环论证”的逻辑错误。

3．不正确。违反了“从论据应能推出论题”的规则，犯了“推不出”的逻辑错误。

4．不正确。违反了“论据应当是已知为真的判断”的规则，犯了“预期理由”的逻辑错误。

5．不正确。违反了“论据的真实不应靠论题的真实性来论证”的规则，犯了“循环论证”的错误。

6．不正确。违反了“从论据应能推出论题”的规则，犯了“推不出”的逻辑错误。

第十一章　谬误

一、请指出下列议论中的谬误，并分析其种类及实质：

1．这个论述中包含了一个虚假的论据：“会说北京话的就是北京人”。属于非形式谬误中的论述谬误。谬误的性质是使用了“虚假论据”。

2．这段对话中杰克使用的思维形式存在谬误。属于形式谬误。谬误的性质是违反了充分条件假言推理的规则。因为他的论述中包含了一系列如下类型的充分条件假言推理：“如果你不要吃甜食……，那么，我们就不会……；你要吃甜食，所以我们就……”但这种推理形式违反了充分条件假言推理“否定前件不能否定后件”的规则，是无效推理。另外，杰克无疑忽略了其他重要的促成因素，比如：轮胎不好或刮水器不好，在下雨天开得太快，驾驶技术不好，暴雨，晚上光线不好，等等。我们知道，任何这些因素都可能酿成这次事故。从思维方式来看，这是一种反事实思维。

3．哈里的论述存在谬误。属于非形式谬误中的论述谬误。谬误的性质是轻率概括。伯特失眠的原因有多种可能，其中有一种可能是由于心脏的疾病造成的（当然，也有可能是失眠造成了震颤）。也就是说，失眠和心脏的震颤两者之间不存在必然的条件联系。哈里在论述中却预先把伯特的失眠看作他心脏震颤的原因，因此就犯了“假设前提”的错误。哈里之所以会把伯特的失眠看作他心脏震颤的原因，是因为他自己有过一次相似的体验。仅凭个人的经验就武断地得出这样的看法，这就犯了“轻率概括”的错误。

4．这段论述中包含了一个虚假论据：“如果我们让政府规定我们能或不能在什么地方抽烟……那样的话要不了多久，政府就会规定我们能或不能在什么地方喝水；然后再规定我们能或不能在什么地方吃饭、骑车、走路、说话或者……”属于非形式谬误中的论述谬误。谬误的性质是使用了虚假论据。

5．在这段对话中，演员把评论员的看法歪曲为剥夺其言论自由的权利。属于非形式谬误中的论题谬误。谬误的性质是偷换论题。

二、请从下列各题的备选答案中选出正确的答案：

1．B　　　2．AB　　　3．AE　　　4．E

第十二章　现代逻辑基础知识简介

一、用归谬赋值法判定下列蕴涵式是否为重言式：

1．[image: alt]


据上表可知，该蕴涵式为重言式。

2．[image: alt]


据上表可知，该蕴涵式为重言式。

3．[image: alt]


据上表可知，该蕴涵式为重言式。

二、用命题自然推理规则证明下列日常推理：

1．原推理先形式化。前提为：p→q，q→r；结论为：p→r。

[image: alt]


2．原推理先形式化。前提为：（p∨q）→r，p∧s；结论为：r。

[image: alt]


三、写出下列命题的谓词逻辑表达式：

1．（∀x）（Sx→Px）

2．（∃x）（Sx∧Px）

3．（∀x）（Sx→┐Px）

4．（∃x）（Sx∧┐Px）

5．（∀x）（Sx→（Px∨Dx））

6．（∀x）（Sx→Px）

四、对下列推理进行谓词推理的形式推演：
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附录二

综合练习题及参考答案

第一套练习题

一、填空题（每小题1分，共10分）

1．在“有的S是P”中，逻辑变项是____，在p→（q∨r）中，逻辑常项是____。

2．设A判断与B判断等值、B判断与C判断等值，则A判断与C判断____。

3．一个全称判断，其____项是周延的；一个特称判断，其____项是不周延的。

4．演绎推理与归纳推理在外延上具有____关系；推理形式与推理有效式在外延上具有____关系。

5．若要使“只有非p，才q”与“p且非q”均真，那么p与q的取值情况是：p为____，q为____。

6．若p∨q为真，p为假，则q取值为____。

7．若“所有的P不是S”为真，则“有的S不是P”为____。

8．反证法是先论证与原论题相矛盾的判断为假，然后根据____确定原论题为真的论证方法。

9．根据普通逻辑基本规律中的____律，若“小张是团员而且是班干部”为真，则选言判断________为假。

10．前提蕴涵结论的推理是____推理。

二、单项选择题（从每小题的四个备选答案中选出一个正确答案，并将正确答案的序号填入括号内。每小题1分，共10分）

1．选言判断可概括为（　　）。

A．假言判断　B．联言判断　C．复合判断　D．关系判断

2．“小李与小张是邻居”这一判断是（　　）。

A．特称肯定判断　　　B．联言判断

C．性质判断　　　　　D．关系判断

3．概念A与B具有真包含关系，则B与A具有（　　）关系。

A．真包含　　B．对称　　C．真包含于　　D．传递

4．“并非不可能p”与“并非可能p”间具有（　　）关系。

A．矛盾　　B．差等　　C．下反对　　D．反对

5．“一个句子有错误，或是语法错误，或是内容错误，或是逻辑错误。这一语句的错误不是语法错误，也不是内容错误，显然是逻辑错误。”这一推理的推理形式是（　　）。

A．肯定否定式　　　　B．否定肯定式

C．否定前件式　　　　D．肯定后件式

6．若“有的S是P”真，“有的S不是P”真，“所有的P都是S”真，则S与P具有（　　）关系。

A．交叉　　B．全异　　C．真包含　　D．真包含于

7．判断“┐p∨┐q”与判断“┐p∨q”具有（　　）关系。

A．可同真可同假　　　　B．不可同真不可同假

C．可同真不可同假　　　D．可同假不可同真

8．在“鲁迅的作品不是一天能读完的”与“鲁迅的作品不是科学幻想小说”两个判断中的“鲁迅的作品”（　　）。

A．均集合概念

B．均非集合概念

C．前者是非集合概念，后者是集合概念

D．前者是集合概念，后者是非集合概念

9．若对（　　）同时给予否定，则不违反普通逻辑基本规律。

A．SAP与SOP　　　　B．SIP与SA[image: alt]


C．[image: alt]
 IS与PIS　　　　D．SE[image: alt]
 与PES

10．在（（p（　　）┐q）∧┐p）→q的空括号内填入连接词（　　），可使其成为有效的推理形式。

A．∨　　B．∧　　C．→　　D．←

三、双项选择题（从每小题的五个备选答案中选出两个正确答案，并将正确答案的序号填入括号内。多选、错选、漏选均不得分。每小题2分，共20分）

1．“这次面试考生的顺序为：本科生、专科生、三好生、团员、非团员。”这一划分的逻辑错误是（　　）。

A．划分不全　　B．多出子项　　C．混淆划分依据

D．子项相容　　E．越级划分

2．下列句子作为定义，其中符合定义规则的有（　　）。

A．推理是从两个以上的判断中得出一个新的判断的思维形式

B．三段论是由两个判断作前提推出一个性质判断的演绎推理

C．归纳推理是以个别性知识为前提推出一般性知识为结论的推理

D．间接论证是通过论证与论题相关的其他论断为假，从而确定该论题为真的一种论证方法。

E．矛盾关系是概念外延互不相容的关系

3．类比推理不同于演绎推理和归纳推理，其主要特征为（　　）。

A．由个别性知识到个别性知识或由一般性知识到一般性知识

B．推理根据是假定类比属性和推移属性间有密切关系

C．结论没有超出前提所断定的范围

D．前提蕴涵结沦

E．结论必然真

4．如果A是一个普遍概念，B是一个单独概念，则A与可能具有的关系是（　　）。

A．同一关系　　　　B．真包含关系

C．真包含于关系　　D．交叉关系

E．全异关系

5．一有效三段论的结论是假的，则其大小前提不可能（　　）或（　　）。

A．都真　　　B．都假　　　C．一真一假

D．都成立　　E．不都成立

6．下列各组概念中具有全异关系的是（　　）。

A．无效推理，纯关系推理

B．假言选言推理，二难推理

C．假言判断，选言判断

D．真包含关系，真包含于关系

E．对当关系推理，差等关系推理

7．当S类与P类具有下列（　　）关系时，SAP与SEP同假。

A．同一　　　B．交叉　　　C．全异

D．真包含　　E．真包含于

8．下列有效的相容选言推理形式是（　　）。

A．非p或非q，非p，所以q

B．非p或q，非q，所以p

C．p或q，p，所以q

D．p或非q或非r，q，所以p或非r

E．非p或q或r，非r，所以非p或q

9．三段论“家长是爱孩子的，李某是爱孩子的，所以李某是家长”违反的规则是（　　）。

A．中项在前提中至少周延一次

B．大前提必全称

C．小前提必肯定

D．前提中应有一个是否定的

E．结论是特称的

10．已知“如果甲去东京，那么乙或丙也去东京”为真，则（　　）为真。

A．只有甲去东京，乙或丙才去东京

B．如果乙和丙去东京，那么甲也去东京

C．如果甲不去东京，那么乙和丙均不去东京

D．如果乙和丙都不去东京，那么甲也不去东京

E．只有乙或丙去东京，甲才去东京

四、多项选择题（从每小题的五个备选答案中选出二至五个正确答案，并将正确答案的序号填入括号内。错选、多选、漏选均不得分。每小题2分，共8分）

1．已知p∨q为假，则（　　）为真。

A．p∧┐q　　　　B．p[image: alt]
 q　　　C．p→┐q

D．┐p∨┐q　　　E．p←┐q

2．下列对当关系的直接推理中，由真推假的正确式有（　　）。

A．SAP→[image: alt]
 　B．SEP→SO[image: alt]
 　C．SIP→[image: alt]


D．SOP→[image: alt]
 　E．SOP→[image: alt]


3．以“除非手术，才能治好他的病”为前提，再增加一个前提，有效地进行假言推理，可推出的结论有（　　）。

A．对他进行了手术

B．治好了他的病

C．没有治好他的病

D．病人不愿意手术治疗

E．并非对他进行了手术

4．以“如果不坚决打击黑恶势力（非p），就会导致社会倒退（q）”为前提进行有效假言推理，其结论可以是（　　）。

A．p　　　　B．┐p　　　　C．q

D．┐q　　　E．┐┐p

五、图解题（每小题3分，共9分）

1．试用欧拉图表示下列概念之间的关系：

A．判断　　　B．简单判断　　　C．复合判断

D．选言判断　E．相容选言判断

2．已知：概念A与B全异，B真包含于C。

求：A与C可能具有的关系；并用欧拉图表示三者之间可能具有的关系。

3．已知：（1）M与P外延不相容，（2）“所有M是S”为真，请用欧拉图表示S与P可能具有的各种外延关系。

六、表解题（4分）

用真值表方法列出下列A、B、C三判断的真值表，并回答A、B、C均真时，甲是否去北京，乙是否去北京。

A．只有甲去北京，乙才去北京。

B．如果甲去北京，那么乙也去北京。

C．甲不去北京或乙不去北京。

七、分析题（每小题4分，共20分）

1．分析下面推理是何种类型？是否正确？为什么？

如果是一个真的联言判断，则它的联言支都真。这个联言判断只有一个联言支是真的，所以，这个联言判断是假的。

2．已知甲乙丙丁四个人中有一人说了假话，试分析说假话的人是谁？

甲：所有产品在出厂前都被严格检验过。

乙：没有产品在出厂前被严格检验过。

丙：有的产品在出厂前没有被检验过，这不符合事实。

丁：有的产品在出厂之前被检验过了。

3．“并非有的商品没有价值，并非所有的劳动产品都是商品，所以，并非所有的劳动产品都有价值。”这一三段论的形式是什么？是否正确？为什么？

4．以“所有的A不是B”与“有的C是A”为前提，能否必然推出“有的C不是B”？能否必然推出“有的B不是C”？为什么？

5．写出下述论证所运用的推理形式，并说明这一推理形式是否正确？这一论证是否是直接论证？

我们不仅要建设高度的物质文明，而且要建设高度的社会主义精神文明。如果不在建设高度物质文明的同时建设高度的社会主义精神文明，就不能保证我国国民经济的持久发展和精神文明建设的社会主义方向。

八、证明题（5分）

已知：有一个正确的三段论，两个前提中只有大前提有一个周延的项。

求证：这个三段论的大前提只能是A判断，小前提和结论均为I判断，并写出推导过程。

九、综合题（每小题7分，共14分）

1．已知：（1）如果小王不学日语或小李不学英语，那么甲班有人不学日语；（2）不学日语的都不是甲班学生；（3）光明中学学生都不学日语而学英语。

问：由上述已知条件能否确定小王、小李是否是光明中学的学生？请写出推导过程。

2．甲、乙、丙、丁四人争夺围棋赛前四名，赵、钱、孙、李预测如下：

赵：丁是第一名。

钱：甲不是第一名，并且乙不是第二名。

孙：如果乙是第二名，那么丙不是第三名。

李：如果甲不是第一名，那么乙是第二名。

结果表明：上述四人中仅有一人的预测正确。

问：甲、乙、丙、丁各获第几名？请写出推导过程。


参考答案


一、填空题

1．SP→∨

2．等值

3．主　主

4．全异（或对立或反对）　真包含（或属种）

5．真　假

6．真

7．真

8．排中律

9．矛盾　小张或者不是团员或者不是班干部

10．演绎

二、单项选择题

1．C　2．D　3．C　4．A　5．B　6．C　7．C　8．D　9．D　10．D

三、双项选择题

1．CD　　2．CD　　3．AB　　4．BE　　5．AD　　6．CD　　7．BD　　8．DE　　9．AD　　10．DE

四、多项选择题

1．CD　　2．ACE　　3．AC　　4．ACE

五、图解题

1．[image: alt]


2．[image: alt]


3．[image: alt]


六、表解题

设p：甲去北京

　q：乙去北京

则A判断的逻辑形式为：p←q

　B判断的逻辑形式为：p→q

　C判断的逻辑形式为：┐p∨┐q

列表如下：

[image: alt]


由上表可知：A、B、C均为真时，甲不去北京，乙也不去北京。

七、分析题

1．充分条件假言推理的否定后件式。正确。因为符合其推理规则“否定后件能够否定前件”，且前提是真实的。

2．说假话的人是乙。四人的话各自逻辑形式为：

[image: alt]


其中[image: alt]
 即甲和丙说的话逻辑值是相等的。据已知条件四人中只有一人说了假话，所以，甲和丙的话都应为真。可见乙和丁二人中有一人说了假话。又因为根据上反对关系，SAP真时SEP必假，甲的话为真，所以乙说了假话，丁的话为真。

3．[image: alt]


∴“并非有的商品没有价值”等值于“所有的商品都有价值”。

[image: alt]


∴“并非所有劳动产品都是商品”等值于“有的劳动产品不是商品”。

[image: alt]


∴“并非所有的劳动产品都有价值”等值于“有的劳动产品没有价值”。

∴该三段论的形式经整理后应为：

[image: alt]


该三段论的形式不正确，因为违反三段论规则“前提中不周延的项在结论中不得周延”，犯了“大项扩张”的错误（或回答：违反了“第一格小前提必须是肯定的”规则）。

4．能必然推出“有的C不是B”，不能推出“有的B不是C”，因为：

[image: alt]


这一推理则是无效的，违反了“前提中不周延的项在结论中不得周延”的规则，犯了“大项扩张”的错误。

5．充分条件假言推理的否定后件式，推理形式是：

[image: alt]


这一推理形式是正确的。这一论证不是直接论证。

八、证明题

证明：

（1）因为已知小前提中无周延的项；所以小前提只能是I判断。

（2）大前提要么是A判断，要么是O判断（已知大前提只有一个周延的项）；大前提不能是O判断（因小前提已是I判断，两个特称不能得出结论）。所以，大前提只能是A判断。

（3）结论为I判断（根据（1）、（2）以及三段论一般规则第5、第7条）。

九、综合题

1．能确定小王不是光明中学的学生；不能确定小李是否是光明中学的学生。推导过程如下：

①由条件（2）可知：甲班学生都是学日语的。（4）

（据判断变形直接推理）

②由（1）和（4）可知：并非小王不学日语或小李不学英语。（5）

（据充分条件假言推理的否定后件式）

③由（5）可知：小王学日语且小李学英语。（6）

（据负选言判断等值公式）

④由（6）可知：小王学日语（7）；小李学英语。（8）

（据联言推理分解式）

⑤由（3）可知：光明中学学生都不学日语（9）；

　　　　 　　 　光明中学学生学英语。（10）

（据联言推理分解式）

⑥由（9）和（7）可知：小王不是光明中学学生。

（据三段论推理第二格）

又因为由（10）及（8）构成三段论无效式，所以，不能确定小李是否是光明中学的学生。

2．甲第一名；乙第二名；丙第三名；丁第四名。推导过程如下：

据负充分条件假言判断等值式可知：钱与李的话为矛盾关系判断；又据排中律可知：其中必有一真。

据已知（仅一人的话正确），则赵与孙的话均为假。由赵的话并据负单称肯定判断的等值判断可知：“丁不是第一名”为真。由孙的话并据负充分条件假言判断的等值式可知：“乙是第二名且丙是第三名”为真。

据联言推理分解式可知：乙是第二；丙是第三。由上述条件并据不相容选言推理的否定肯定式可知：甲是第一名；丁是第四名。

第二套练习题

一、填空题（每小题1分，共9分）

1．任何一种逻辑形式都是由____和____两部分构成的。

2．一个判断的主项周延，则这个判断是____判断；一个判断的谓项周延，则这个判断是____判断。

3．“或然性推理”与“必然性推理”在外延上具有____关系。

4．“如果非P，则Q”与“P且非Q”均假，则P为____，Q为____。

5．若[image: alt]
 取值为真，[image: alt]
 取值为____；若SOP取值为假，则SEP为____。

6．根据普通逻辑基本规律中的____律，若“小李是大学生而且是工人”为假，则充分条件假言判断________为真。

7．若┐p∨q取值为真，且p取值为真，则q取值为____。

8．若一类比推理的前提均真，则其结论的真假情况是____。

9．或然性推理的类型有____推理和____推理。

二、单项选择题（从每小题的四个备选答案中选出一个正确答案，并将正确答案的序号填入括号内。每小题1分，共10分）

1．选言推理可限制为（　）。

A．相容选言推理　　　B．选言判断

C．推理有效式　　　　D．类比推理

2．联言判断与选言判断（　　）。

A．均为简单判断

B．均为复合判断

C．前者是简单判断，后者是复合判断

D．前者是复合判断，后者是简单判断

3．在概念外延关系中不具有传递性质的是（　　）关系。

A．同一　　B．真包含　　C．交叉　　D．真包含于

4．“并非必然P”与“并非可能P”间具有（　　）关系。

A．矛盾　　B．差等　　C．反对　　D．下反对

5．“如果是质优价廉的商品，则会受到顾客的欢迎；这种商品不受顾客的欢迎，说明这种商品不是质优价廉的商品。”这一推理形式是（　　）。

A．肯定前件式　　　　B．否定前件式

C．肯定后件式　　　　D．否定后件式

6．若（　　），则SIP真，SOP真。

A．S与P全同　　　　B．S真包含于P

C．S真包含P　　　　D．S与P全异

7．p∨┐q与┐p∨q可（　　）。

A．同真同假　　　　B．不同真不同假

C．同真不同假　　　D．同假不同真

8．已知“甲可能认识乙”，可推出（　　）。

A．甲必然认识乙　　　　B．并非甲可能不认识乙

C．甲并非必然不认识乙　D．甲不可能认识乙

9．在（（┐p（　　）┐q）∧p）→q的空括号内填入符号（　　），可构成有效推理式。

A．→　　　　B．←　　　　C．∨　　　　D．[image: alt]


10．如一有效三段论的小前提是特称否定判断，则大前提必为（　　）。

A．全称肯定判断　　　　B．全称否定判断

C．特称肯定判断　　　　D．特称否定判断

三、双项选择题（从每小题的五个备选答案中选出两个正确答案，并将正确答案的序号填入括号内。多选、错选、漏选均不得分。每小题2分，共20分）

1．集合体与个体、事物的类与类分子之间，在具有的属性方面，其关系是（　　）。

A．类的每一分子不一定具有类的本质属性

B．集合体中的个体一定具有集合体的本质属性

C．类的每一分子一定具有类的本质属性

D．类不可能具有其分子具有的本质属性

E．集合体中的个体未必具有集合体的本质属性

2．当S类与P类具有下列（　　）关系时，SEP与SOP同假。

A．同一　　　B．交叉　　　C．全异

D．真包含　　E．真包含于

3．当┐p∨q为假时，下列必假的公式有（　　）。

A．p∧┐q　　B．┐p→q　　C．q←p

D．p←┐q　　E．q∧┐p

4．由SEP可以推出（　　）。

[image: alt]


5．下列违反矛盾律的判断是（　　）。

[image: alt]


6．已知“有的A不是B”为假，而“有的A是B”为真，则A与B的外延关系是（　　）关系或（　　）关系。

A．全同　　　B．真包含　　　C．交叉

D．真包含于　E．全异

7．下列判断中违反矛盾律要求的是（　　）

A．（p∨q）∧（┐p∨┐q）

B．（p→┐q）∧（┐p∨q）

C．（p∨┐q）∧（┐p∧q）

D．（┐p∧┐q）∧（┐p→q）

E．（p→q）∧（┐p∨q）

8．以“如果受贿，则犯法”为前提进行有效假言推理，其小前提可以是（　　）。

A．受贿　　　B．未犯法　　　C．未受贿

D．犯法　　　E．犯法而未受贿

9．“不劳动者不得食，所以，得食的不是不劳动者”这个推理运用了（　　）或（　　）。

A．换质法　　B．换位质　　C．换质位，然后再换质

D．换质位　　E．换位法

10．如A与B都是单独概念，则A与B的外延关系可能是（　　）或（　　）关系。

A．全同　　　B．真包含　　　C．真包含于

D．交叉　　　E．全异

四、多项选择题（从每小题的五个备选答案中选出二至五个正确答案，并将正确答案的序号填入括号内。错选、多选、漏选均不得分。每小题2分，共8分）

1．已知p∨q为假，则（　　）为真。

A．p→q　　　　B．p↔q　　　　C．p∧q

D．┐p∨q　　　　E．┐p∧┐q

2．与“如果非p，那么q”等值的判断有（　　）。

A．如果非q，那么p　B．并非（非p且非q）

C．只有q，才非p　　D．只有p，才非q

E．非p且q

3．以下各组推论中，有效的是（　　）。

A．p或q，p，所以非q

B．p或非q，非p，所以非q

C．p或非q，q，所以p

D．p或非q，非q，所以p

E．非p或非q，p，所以非q

五、图解题（每小题3分，共6分）

1．试用欧拉图表示下列概念之间的关系：

A．判断　　　　　　B．选言判断

C．相容选言判断　　D．不相容选言判断

2．在括号内添入适当的符号，使之构成一个正确的三段论式：

[image: alt]


六、表解题（第1小题3分，第2小题4分，共7分）

1．列出A、B两个判断的真值表，并回答A是否蕴涵B。

A．p∧q　　　　B．p←q

2．用真值表方法列出A、B两个判断的真值表，并回答A与B是否为反对关系的判断。

A．并非或者你不正确，或者我不正确。

B．并非如果你不正确，则我就正确。

七、分析题（每小题4分，共20分）

1．同时断定以下三个判断为真，是否违反矛盾律的要求？为什么？

A．所有兰花都是依靠昆虫授粉的。

B．所有巨兰都是兰花。

C．有的巨兰不是依靠昆虫授粉的。

2．下面丙的议论是否违反逻辑基本规律的要求？并说明理由。

甲：语词都表达概念。

乙：有的语词不表达概念。

丙：甲和乙的上述观点都不正确，我认为不能够说语词都表达概念，也不能够说有的语词不表达概念。

3．指出下列文字中所运用的明确概念的逻辑方法，并分析其结构。

弦乐器就是以弦为主要发音条件的乐器，分为三类：

（1）拨弦乐器，如琵琶、竖琴等；

（2）拉弦乐器，如二胡、小提琴等；

（3）击弦乐器，如扬琴等。

4．写出下列推理的形式结构，并分析其是否正确。

如果经济上犯罪，就要受到法律制裁；如果政治上犯罪，也要受到法律制裁。某人或经济上没犯罪或政治上没犯罪，所以，某人不会受到法律的制裁。

5．同时肯定下列A、B、C三个判断，是否违反逻辑基本规律的要求？为什么？

A．MAS　　　　B．MAP　　　　C．SEP

八、证明题（8分）

试证明：第一格三段论有效的充分必要条件是同时具备：

（1）大前提是全称判断。

（2）小前提是肯定判断。

（3）小项不得扩大。

（4）大项在前提与结论中的周延情况相同

九、综合题（每小题7分，共14分）

1．已知下列情况为真：

（1）如果甲是第一名，那么乙是第二名。

（2）只有乙不是第二名，丙才是第三名。

（3）或者丁是第一名，或者甲是第一名。

（4）丙是第三名。

问：谁是第一名？请写出推导过程。

2．已知前提：

（1）p→（q∨r）

（2）┐q→p

（3）┐（s→q）

问：能否由此必然推出s∧r？若能，请写出推导过程。


参考答案


一、填空题

1．逻辑常项　逻辑变项。

2．全称　否定

3．全异（或矛盾）。

4．假　假

5．真　假

6．排中　如果小李是大学生，那么他不是工人

7．真

8．不确定

9．类比　不完全归纳

二、单项选择题

1．A　2．B　3．C　4．B　5．D　6．C　7．C　8．C　9．B　10．A

三、双项选择题

1．CE　2．AE　3．CE　4．AD　5．AE　6．AD　7．CD　8．AB　9．DE　10．AE

四、多项选择题

1．ABDE　　2．ABCD　　3．BCE

五、图解题

1．[image: alt]


2．[image: alt]


六、表解题

1．A、B的真值表如下：

[image: alt]


由上表可知：A蕴涵B。因为A真，则B真；A假，则B真假不定。

2.设p：你正确

　　q：我正确

　则A的逻辑形式为：┐（┐p∨┐q）

　　B的逻辑形式为：┐（┐p→q）

列表如下：

[image: alt]


由上表可知：A与B不同真，可同假，即它们是反对关系的判断。

七、分析题

1．违反矛盾律的要求。因为以A、B为前提，据三段论第一格推理可知“所有巨兰都是依靠昆虫授粉的”这一结论判断是真的（前提真，形式有效，结论必真），而这与C是矛盾关系判断，同时断定为真，违反了矛盾律要求：在同一思维过程中，对两个互相矛盾的判断不能同时给予肯定。

2．丙的议论违反排中律的要求。因为甲与乙的话为矛盾关系判断（SAP与SOP）。排中律要求：在同一思维过程中，具有矛盾关系的判断不能都加以否定，其中必有一真，而丙对甲、乙的话均予否定，这就违反了排中律。

3．第一句运用了定义。“弦乐器”是被定义项，“是”为定义联项，“以……乐器”为定义项。后面的文字，即“（弦乐器）分为三类……”运用了划分，“弦乐器”为母项。（1）（2）（3）中的拨弦乐器、拉弦乐器、击弦乐器分别为子项；“如”后面的内容分别是就各个子项所列举的更小的类。

[image: alt]


该推理不正确。因为不符合二难推理的规则。当前提都真时，结论可能为假。

5．违反矛盾律的要求。因为以A、B、C中任何两个判断为前提，进行有效的三段论推理，都可以推出与第三个判断具有矛盾关系或反对关系的判断。也就是说，同时肯定A、B、C三个判断，必然违反矛盾律。

八、证明题

证明：

1）先证明同时具备（1）（2）（3）（4）是第一格三段论有效的充分条件。

①由于（1），则中项至少可以周延一次。

②由于（2）与（4），则前提中至多有一否定，并且前提中若有一否定，则结论否定。

③由于（3）与（4），则不出现小项或大项扩大的情况。

④由于（1），则不出现两个特称前提的情况。

⑤由于（3），则不出现前提有一个是特称，结论是全称的情况。

综上所述，同时具备（1）（2）（3）（4）是第一格三段论有效的充分条件。

2）再证明（1）（2）（3）（4）是第一格三段论有效的必要条件。

①设（1）不成立，即大前提为特称判断，则中项在大前提中不周延，故中项在小前提中应周延，即小前提须为否定。小前提否定，则结论否定，结论中大项必周延，则大项在前提中也应周延，那么大前提也应为否定，而两个否定前提推不出必然结论。故（1）是第一格三段论有效的必要条件。

②设（2）不成立，则小前提否定。按规则结论也为否定，大项在结论中周延，则大项在前提中须周延，大前提须为否定，而两个否定得不出必然结论。故（2）是第一格三段论有效的必要条件。

③设（3）不成立，则小项扩大，推理无效。故（3）是第一格三段论有效的必要条件。

④设（4）不成立，有两种情况：第一种情况是大项在前提中不周延，却在结论中周延，这就犯了“大项扩张”的错误；第二种情况是大项在前提中周延，在结论中却不周延，这样，前提之一（大前提）否定，而结论却肯定，这也违反了三段论的一般规则。故（4）是第一格三段论有效的必要条件。

综上所述，（1）（2）（3）（4）是第一格三段论有效的充分必要条件。

九、综合题

1．丁是第一名。推导过程如下：

①由条件（2）和（4），可推出乙不是第二名。（5）

（据必要条件假言推理的肯定后件式）

②由（1）（5），可推出甲不是第一名。（6）

（据充分条件假言推理的否定后件式）

③由（3）（6），可推出丁是第一名。（7）

（据不相容选言推理的否定肯定式）

2．能必然推出s∧r。推导过程如下：

①由（3），可推出s∧┐q。（4）

（据负充分条件假言判断的等值式）

②由（4），可推出┐q（5）；s。（6）

（据联言推理的分解式）

③由（2）（5），可推出P。（7）

（据充分条件假言推理的肯定前件式）

④由（1）（7），可推出q∨r。（8）

（据充分条件假言推理的肯定前件式）

⑤由（8）（5），可推出r。（9）

（据相容选言推理的否定肯定式）

⑥由（6）（9），可推出s∧r。（10）

（据联言推理的组合式）

第三套练习题

一、填空题（每小题1分，共10分）

1．概念“判断”与概念“推理”在外延上具有____关系。

2．“p且非q”与“要么非p，要么q”均假，则p为____，q为____。

3．反证法是先论证与原论题相____的论断为____，然后根据排中律确定原论题为真的论证方法。

4．根据普通逻辑基本规律中的____律，已知“如果p，那么非q”为真，则联言判断____为假。

5．根据普通逻辑基本规律中的____律，已知联言判断“┐p∧q”为假，则充分条件假言判断____为真。

6．若┐p[image: alt]
 q取值为真，且q取值为假，则p取值为____。

7．一个有效的第二格三段论，其结论的质必然是____的。

8．求因果五法是指____、____、____、____、____。

9．设p为“甲去北京”，q为“乙去北京”，则与“并非甲和乙都去北京”相等值的充分条件假言判断的逻辑形式是____。

10．在（（（　）[image: alt]
 ┐q）∧┐q）→┐p的空括号中，填入变项符号____，可构成有效的推理形式。

二、单项选择题（从每小题的四个备选答案中选出一个正确答案，并将正确答案的序号填入括号内。每小题1分，共10分）

1．“交叉关系与同一关系均属相容关系”这一判断是（　　）。

A．全称判断　　　　B．特称判断

C．关系判断　　　　D．联言判断

2．在不完全归纳推理中，结论的知识（　　）前提的知识范围。

A．少于　　　　B．等于

C．超出　　　　D．有时等于有时超出

3．┐（p∧q）→（┐p∧┐q）与┐（p∨q）→（┐p∨┐q）这两个推理（　　）。

A．都有效　　　　　　　B．都无效

C．前者有效，后者无效　D．后者有效，前者无效

4．“并非如果p，那么q”与“有的S不是P”这两个判断形式（　　）。

A．常项与变项均相同　　B．常项相同，变项不同

C．常项不同，变项相同　D．常项与变项均不同

5．“没有S是P”与“没有S不是P”这两个判断（　　）。

A．质与量均相同　　　　B．质相同但量不同

C．质不同但量相同　　　E．质与量均不同

6．若（p∨q）[image: alt]
 （┐p∨┐q）为假，则p和q（　　）。

A．可同真，可同假　　　B．可同真，不可同假

C．不可同真，可同假　　D．不可同真，不可同假

7．当“非p”真时，则（　　）为真。

A．必然p　　　　B．可能非p

C．可能p　　　　D．必然非p

8．若S与P为（　　）关系，则SAP假，SEP假。

A．全同　　B．全异　　C．对立　　D．真包含

9．若“有的S是P”、“并非所有的S都是P”、“所有的P都是S”三个判断均真，则S与P具有（　　）关系。

A．全同　　　　B．真包含于

C．真包含　　　D．交叉

10．若对（　　）同时肯定，则不违反逻辑基本规律的要求。

A．SAP与SOP　　　　B．SA[image: alt]
 与SE[image: alt]


C．SA[image: alt]
 与SEP　　　　D．[image: alt]
 EP与[image: alt]
 IP

三、双项选择题（从每小题的五个备选答案中选出两个正确答案，并将正确答案的序号填入括号内。多选、错选、漏选均不得分。每小题2分，共20分）

1．“某医院肠道门诊部同一天深夜有七个腹泻病人前来就诊，医生问讯后得知他们都吃了某菜场出售的螃蟹。据此初步断定，腹泻可能是螃蟹不新鲜引起的”，这里运用了探求因果联系的逻辑方法。其特点是（　　）。

A．两步求同，一步求异

B．从同中求异

C．从异中求同

D．先行情况中仅有一种情况是共同情况

E．先行情况中仅有一种情况是相异情况

2．与“如果小李不来，那么小王来”等值的判断有（　　）。

A．或者小李来，或者小王来

B．并非小李不来，小王也不来

C．并非小李来，小王也来

D．如果小王来，那么小李不来

E．如果小李来，那么小王不来

3．设“所有A是B，所有B是C”是有效三段论的两个前提，则此三段论（　　）。

A．必然是第一格

B．不是第二格，也不是第三格

C．必然是第四格

D．既非第一格，又非第四格

E．不是第一格，就是第四格

4．下列判断中，作为正确论证的必要条件的是（　　）

A．论题必须保持同一　　B．论据中不能包含假言判断

C．论据必须真实可靠　　D．论证方式必须是演绎推理

E．论题不能是或然判断

5．下列关系中同时有反对称性质和传递性质的是（　　）。

A．概念间的全同关系　　B．判断间的等值关系

C．判断间的矛盾关系　　D．概念间的真包含关系

E．概念间的真包含于关系

6．下列非有效的推理形式是（　　）。

A．（（p→┐q）∧p）→┐q　　　　B．（┐p→q）∧q→┐p

C．（（p←┐q）∧┐p）→q　　　　D．（p←q）∧┐q→p

E．（（p↔┐q）∧q）→┐p

7．若SAP与SEP恰有一假，则必有（　　）。

A．SIP与SOP恰有一假

B．SAP与SIP恰有一假

C．SEP与SOP恰有一假

D．SEP与SOP恰有一真

E．SIP与SOP恰有一真

8．当S类与P类具有下列（　　）关系时，SIP与SOP同真。

A．同一　　B．交叉　　C．全异

D．真包含　E．真包含于

9．下列各题中属于正确划分的是（　　）。

A．判断可以分为简单判断、复合判断、负判断和模态判断

B．性质判断可以分为全称肯定判断、全称否定判断、特称判断

C．纯关系判断可以分为对称关系推理、反对称关系推理和非对称关系推理

D．三段论可以分为第一格三段论、第二格三段论、第三格三段论和第四格三段论

E．不完全归纳推理可以分为简单枚举归纳推理和科学归纳推理

10．在“中国是世界上人口最多的国家”这一判断中，主项、谓项都是（　　）概念和（　　）概念。

A．单独　　　B．普遍　　　C．集合

D．正　　　　E．负

四、多项选择题（从每小题的五个备选答案中选出二至五个正确答案，并将正确答案的序号填入括号内。错选、多选、漏选均不得分。每小题2分，共8分）

1．已知p假，则可确定下列判断中（　　）的取值。

A．p→┐q　　B．p∨q　　　C．p∧q

D．□P　　　　E．┐p

2．已知p真，就可以确定（　　）的真假值。

A．p→p　　　B．p∧q　　　C．◇p

D．□p　　　　E．┐p

3．下列各项中属于类比推理特征的是（　　）。

A．从个别到个别或从一般到一般

B．从个别到一般

C．前提不蕴涵结论

D．前提中的相同（或相似）属性与推移属性是不同的

E．结论蕴涵前提

4．设A是一单独概念，B是一普遍概念，则A与B的外延不可能是（　　）关系。

A．全同　　B．真包含于　　C．交叉

D．全异　　E．真包含

5．下列对概念的限制或概括正确的是（　　）。

A．“形式正确的推理”概括为“有效推理”

B．“假言判断”限制为“前件”

C．“被定义项”概括为“定义的组成部分”

D．“间接推理”限制为“三段论”

E．“模态判断”概括为“简单判断”

五、表解题（第1、第2小题各3分，第3小题4分，共10分）

1．用符号表示A、B两判断的形式结构，并列出A与B的真值表，判断它们是否等值。

A．要么小周当选为组长，要么小李当选为组长。

B．不能小李与小周都当选为组长。

2．用真值表方法说明能否同时肯定A和C，又否定B？

A．如果甲是木工，那么乙是泥工

B．乙是泥工

C．甲是木工或乙是泥工

3．试用真值表方法判断下面的推理是否正确。

如果一个概念是否定判断的谓项，那么这个概念是周延的；这个概念是否定判断的谓项，所以，这个概念是周延的。

六、分析题（每小题4分，共20分）

1．下列公式中，哪一个全面地表达了E与I的真假关系？为什么？

A．E→[image: alt]
 　　B．[image: alt]
 →[image: alt]
 　　C．E∨I

D．E[image: alt]
 I

2．当q取值为真时，能否确定（p→q）∧q的真假值？为什么？

3．概念S与概念P的外延有交叉关系，试问：以S为主项、P为谓项的A、E、I、O判断中哪些取值为真？这些取值为真的判断中，哪些可以进行有效的换位法推理？请用公式表示。

4．断定一个充分条件假言判断为真，是否意味着断定了其所有支判断为真？为什么？

5．下列A、B两判断能否同真？能否同假？它们是不是一对等值关系的判断？

A．小李是大学生并且小李是团员

B．如果小李是大学生，那么小李是团员

七、证明题（8分）

已知：A、B、C分别为有效三段论的前提和结论，D是与结论C相矛盾的性质判断。

试证：A、B、D中必有两个肯定判断。

八、综合题（每小题6分，共12分）

1．几位大学生在一起议论现代社会中的某些难题，若他们的如下议论都是真的，则从中可以得出什么良策？请写出推导过程。

A：要么保住耕地（p），要么饿肚子（q）。

B：如果人口增长（r），那么就要增加住房（S）。

C：只有多盖高楼（t），才能增加住房，又保住耕地。

D：人口在增长，又不能饿肚子。

2．设MAP真，SAM真，试确定S与P的外延关系。请写出解法。


参考答案


一、填空题

1．对立（或全异）

2．假　真

3．矛盾　假

4．矛盾　P且q（p∧q）

5．排中　┐p→┐q

6．假

7．否定

8．契合法（求同法）、差异法（求异法）、契合差异并用法（求同求异并用法）、共变法、剩余法

9．p→┐q

10．p

二、单项选择题

1．D　　2．C　　3．D　　4．D　　5．C　　6．D　　7．B　　8．D　　9．C　　10．C

三、双项选择题

1．CD　　2．AB　　3．BE　　4．AC　　5．DE　　6．BD　　7．AE　　8．BD　　9．DE　　10．AD

四、多项选择题

1．ACDE　　2．ACE　　3．ACD　　4．ACE　　5．CD

五、表解题

1.设p：小周当选为组长

　　q：小李当选为组长

　则A判断的形式结构为：p[image: alt]
 q

　　B判断的形式结构为：┐（p∧q）

A与B的真值表如下：

[image: alt]


据真值表可知：A与B不等值。

2.设p：甲是木工

　　q：乙是泥工

　则A的逻辑形式为：p→q

　　B的逻辑形式为：q

　　C的逻辑形式为：p∨q

A、B、C的真值表如下：

[image: alt]


据真值表可知：不能同时肯定A和C，又否定B。

3.设p：一个概念是否定判断的谓项

　　q：这个概念是周延的

　则该推理的形式为：（p→q）∧p→q

其真值表情况列表如下：

[image: alt]


据真值表可知：这一假言推理是正确的。

六、分析题

1．D全面表达了E与I不可同真、不可同假的关系。因为A只表达了E与I不同真的关系；B错误地表达了E与I的真假关系；C只表达了E与I不同假的关系。

2．能确定。当q真时，p→q为真，故可确定（p→q）∧q取值为真。

3．SIP与SOP取值为真。

SIP可进行有效的换位法推理，公式为SIP→PIS。

4．不是。断定一充分条件假言判断为真，意味着断定了其前件与后件的真假情况属下列三种之一：（1）前件与后件均真，（2）前件假，后件真，（3）前件与后件均假。因此，断定充分条件假言判断为真，不意味断定其所有支判断为真。

5．若A真，则B真，故A与B可同真。

若B假，则A假，故A与B可同假。

若“小李是大学生”假，则A假而B真，故A与B不是一对等值关系的判断。

七、证明题

证明：

A、B两个前提要么都是肯定判断，要么一个肯定判断一个否定判断，要么都是否定判断。

如果A、B都是肯定判断，则C必是肯定判断；D与C矛盾，则D是否定判断。因此，A、B、D中有两个肯定判断。

如果A与B一个是肯定判断，一个是否定判断，则C必是否定判断；D与C矛盾，则D是肯定判断。因此，A、B、D中有两个肯定判断。

如果A、B都是否定判断，则三段论无效。

所以，A、B、D中必有两个肯定判断。

八、综合题

1．良策是：多盖高楼。推导过程如下：

四种议论各自的逻辑形式为：

A：p[image: alt]
 q

B：r→s

C：t←（s∧p）

D：r∧┐q

据题设可作如下推导：

（r∧┐q）→r

（r∧┐q）→┐q

（（r→s）∧r）→s

（（p[image: alt]
 q）∧┐q）→p

（s，p）→（s∧p）

（（t←（s∧p））∧（s∧p））→t

由以上推导可知：良策是多盖高楼。

2．S与P的外延关系是：S与P全同或S真包含于P。

本题有两种解法。

第一种：由于MAP真，则M与P有两种外延关系；由于SAM真，则S与M有两种外延关系。综合这四种情况，得S与P全同或S真包含于P。

第二种：引进推理。由MAP和SAM推得SAP，由前提真得SAP真，从而S与P全同或S真包含于P。


附录三

应用练习题及参考答案

一、问题解析

1．一天，苏格拉底带了一个青年到智者欧底姆斯那里去请教。欧底姆斯有意要显示自己的本领，他劈头就对青年提出这样一个问题：你学习的是你已经知道的还是不知道的东西？这个青年当然回答说，学习的是自己不知道的东西。于是这个智者就向青年抛出一连串的问题。二人的对话如下：

“你认识字母吗？”

“我认识。”

“所有的字母都认识吗？”

“是的。”

“而教师教你的时候，不正是教你认识字母吗？”

“是的。”

“如果你认识字母，那么他教你的不就是你已经知道的东西吗？”

“是的。”

“那么，或者你并不在学，只是那些不认识字母的人在学吧？”

“不，我也在学。”

“那么，如果你认识字母，就是学你已经知道的东西了吧？”

“是的。”

“那么，你最初的回答就不对了。”

于是，这个青年就这样被得意洋洋的智者弄得昏头昏脑。

请问：智者欧底姆斯是怎样把这个青年弄得昏头昏脑的？请你运用概念方面的知识加以分析。

2．小王准备买房。他的条件是：位于市区繁华路段；附近不远处要有一所重点中学；价格在全市商品房中偏低；现房，面积120平米。经多方联系，总是不能找到合适的房源。最后，他决定降低条件，取消了“位于市区繁华路段”这一条。于是，很快就找到了三处符合要求的房源。经过筛选比较，他很快买到了一套合适的房子。

请你运用概念方面的知识分析：小王买房的经历说明了什么问题？

3．世界著名的大文豪列夫·托尔斯泰有一句名言：“幸福的家庭都是相似的，不幸的家庭各有各的不幸。”

请你运用复合判断的知识来诠释这句话。

4．著名的生物学家达尔文经过长时间的科学研究，早在1844年就得出了物种是在不断进化的这一思想。当时他的好朋友地质学家赖尔曾经多次劝说他发表这些见解，但是治学严谨的达尔文总是觉得自己的学说还需要进一步完善，就没有这样做。

1858年，正当达尔文准备发表自己的研究成果时，突然收到华莱士发自印度尼西亚某小岛的一封信，原来是一篇论文，并且作者的观点和达尔文的见解竟完全一样。华莱士在信中还请求达尔文向当时学术研究的权威机构林耐学会推荐这篇论文。这封信令达尔文感到左右为难。如果答应华莱士的请求，公开发表他的论文，那么自己多年研究的成果就会被埋没，得不到世人的公认；如果不答应华莱士的请求，只公布自己的成果，那么无异于压制他人，自己的良心又不得安宁。没过多久，达尔文的好友赖尔等人来访，看到达尔文憔悴的面容，再三追问，才得知此事。大家认真商讨了一番。有朋友说：“你应该当仁不让，因为进化的理论是你先提出的。”“但是华莱士也是独立研究出来的，这样做我的良心会感到不安。”达尔文说。大家听了，都交口称赞达尔文的品格。这时达尔文的好友赖尔说：“我有一个主意，就是同时发表你们两人的论文。”达尔文忙问：“这可能吗？”赖尔说：“这件事情就交给我们来办吧。”后来，赖尔等人与林耐学会进行了商议，最终达成了一致的意见，把达尔文和华莱士的论文同时公之于世。

请问：达尔文为什么会左右为难？从逻辑的观点看，达尔文犯了什么逻辑错误？

5．一次，身居闹市的某户居民家中被盗，丢失一笔现金和一台相机。当晚，公安人员将犯罪嫌疑人抓获，同时起获了被盗的相机等赃物。但犯罪嫌疑人十分狡猾，他一口咬定相机是自己的。在法庭上，审判长出示从被告家中搜到的这台相机，并问被告：“这台相机是谁的？”被告回答：“是我的。是我三年前从商店买的。”“发票呢？”“丢了。”“照相机有什么特征？”“这是一台德国产的蔡斯牌照相机。”“你用它拍过照吗？”“当然拍过。三年来，我一直用它拍照。”“请你把它打开。”被告狡猾地问：“要是我把它打开了，那就证明照相机是我的，对不对？”审判长回答：“不对，打开了，并不能证明它就是你的；但是如果打不开，那就证明它一定不是你的。”法警把相机递给被告，被告反复摆弄也没能把相机打开。审判长问：“被告，你究竟能不能打开？”被告虽然神色慌张，但他仍在狡辩：“我忘了。但是这相机就是我的。”“三年来你一直在使用，怎么会忘了？”被告无法自圆其说，只好低下了头。这时，审判长将相机交给失主，失主立即“咔嚓”一声打开了相机。审判长说：“被告，这相机不是你的，而是这位失主的。”被告一听，大声叫了起来：“你不是说，打开它并不能证明是我的，为什么他打开了，就说是他的了？”审判长出示了失主购买相机的发票，说：“发票上的内容与失主的陈述是一致的。你有这样的证明吗？”这时被告彻底绝望了，不得不交代了犯罪事实。

请你运用推理方面的知识分析：审判长是怎样战胜狡猾的被告的？

6．意大利的都灵大教堂，因为一件珍藏而遐迩闻名。相传该物乃耶稣遇难后包裹尸体的布幅。这块裹尸布是用细亚麻织成的，长4.3米，宽3米，供放在一只精致的盒子里，终年摆放在教堂的圣坛上。

这块裹尸布是1357年首次展示的，在这以后的六百多年中，它的真伪问题一直引起信徒们的激烈争论。一些信徒把它奉为至高无上的圣物而顶礼膜拜，不许有一丝一毫的亵渎和不敬；另一些信徒却认为它不过是好事者伪造出来的赝品。

某年，一神学院的四个学生来到都灵旅行。他们在看了这块裹尸布后，也就它的真伪问题发表了自己的看法：

甲：我相信这件圣物是真的。大家想象一下耶稣受难时的情景吧！耶稣是钉死在十字架上的，那时手腕上、大腿上一定流了大量的血。所以我们可以这样分析：如果它是真的，那么，在它上面必定也有大量的血迹（因为它是用来包裹尸体的），现在我们亲眼看到它上面有斑斑血迹，可见它是真的。

乙：我同意甲的分析。此外，我还要补充一点理由：只有这块布上有血迹，才有可能是圣物。像刚才甲所说的，我们亲眼看到它上面有很多血迹，可见它是圣物是无疑的了。

丙：我也认为这件圣物是真的。因为如果它是假的，那么，它就不可能在六百多年的时间里一直被我们的教友所敬奉。事实上，我们的教友都是虔诚地敬奉它的，可见它是真的。

丁：我不认为它是圣物。这道理是最简单不过的了。许多研究纺织史的专家认为：在欧洲，粗糙的亚麻织品在公元前虽然就出现了，但亚麻细布却是直到公元二世纪才出现。这就是说，如果这块布真的是耶稣的裹尸布，那么，耶稣应该是公元二世纪以后才受难的，可是，圣经说他是公元一世纪受难的呀！可见，它根本不可能是什么圣物。

请问：甲、乙、丙、丁四人的言论谁是正确的？为什么？请你用演绎推理方面的知识加以分析。

7．一日，某贩毒集团的四个成员落网。四人在分别接受警察的讯问时，只有一人说了真话。下面是讯问笔录：

问：歌唱演员张无道是你们这个犯罪集团的头子吗？

甲：是的。

问：甲说的是实话吗？

乙：甲说的不是实话。

问：你们这个犯罪集团的头子是烟草公司的老板李黑吗？

丙：是的。

问：你们这个犯罪集团的头子是赵三儿吗？

丁：不是。

请问：这个犯罪集团的头子是谁？请你运用判断方面的知识加以分析。

8．一天，喜迁新居的某房屋主人请客，约好四位客人6点钟到齐后一起吃晚饭。三位客人如约而至，只有一位重要的客人迟迟未到。一直等到6点半，主人心烦，随口道：“怎么搞的？该来的不来！”闻听此言，在座的客人王某心中不悦，起身告退。主人见状，又叹道：“唉，不该走的走了！”一言未了，余下的两位客人怒形于色，不约而同地陡然起身，悻悻而去。

请你运用推理的知识分析这一现象。

9．一天，某监狱的看守对警官说：“真糟糕！伯利下班时留下一张字条，说昨晚他抓了一个杀人犯、一个赌徒。两个人都是牧师打扮。可是今早我上班时发现1号、2号、3号单人牢房里关着的人都是牧师打扮，看来一定是有个牧师来探监，也被错关在里面了。可是我弄不清楚谁是真正的牧师。该怎么办呀？”警官说：“问问他们不就行了吗？牧师肯定是要说真话的。”“可是那两个罪犯不一定说真话呀？”于是警官和看守一起来到了牢房。

“你是什么人？”警官问1号牢房里的那个人。“我是赌徒。”警官又走到2号牢房门前，问：“关在1号牢房里的是什么人？”“杀人犯！”对方回答。“关在1号牢房里的是什么人？”警官又问3号牢房里的人。“他是牧师。”对方回答。警官转身对看守说：“很明显，你应该释放……”

请问，关在1号、2号、3号牢房里的分别是什么人？请你运用判断和推理的知识加以分析。

10．已经很晚了，某刑警队长正在办公室办公，忽然收到一封电报。电文如下：“本市博物馆一幅凡·高的画被盗——友。”刑警队长看完电报，立即赶到了博物馆。他在大厅里看到空空的画框挂在那里，显然画已经被盗走了。他的身边还站着两个人。一个是衣着讲究的管理员，另一个是穿着礼服的保管员。下面是他们的对话：

“我是警察局的。刚才接到通知，说博物馆里一幅凡·高的画被盗。你是管理员吗？”

“是的。几分钟前，保管员通知我，说我们收藏的那张最贵重的画被盗走了。”

“你是什么时候发现的呢？”刑警队长转向保管员，一边问道。

“10点钟以前。博物馆在7点钟关门。也就是说，我是在三个多小时之前关的门。照理说是要到明天早上才开门的，可是我把一本书忘在大厅里了。在没有人来参观时，我常常用看书来打发时间，今天我想把它看完，就决定回来取书，没想到画被盗走了。”

“在你关门之前，画还在吗？”

“当然在。因为关门之前我还给画掸尘呢，要是那时候画就没有了，我肯定会发现的。”

“你对这一切的看法怎样呢？”刑警队长又转向了管理员。

“我想，是盗画的人自己给你发的电报。可能他是故意要把水搅浑。据我所知，这种贼喊捉贼的事情是常常会发生的。”

“你说得对。不过这情况已经很明显了。盗画的人就是你们两人中的一个。”

请问：刑警队长怀疑的是哪一个人呢？他的根据是什么？

二、选择题：

1．甲：如果在视觉上不能辨别艺术复制品和真品之间的差异，那么复制品就应该和真品价值一样。因为如果两件艺术品在视觉上无差异，那么它们就有相同的品质，要是它们有相同的品质，那么它们的价格就应该相等。

乙：我不同意你的看法。即使某人做了一件很精致的复制品，并且在视觉上无法把它和真品分开，由于这件复制品和真品产生于不同的年代，不能算有同样的品质。现代人重塑的兵马俑再逼真，也不能和秦陵的兵马俑相提并论。

下列选项中能表明甲、乙的分歧的是（　　）。

A．一件复制品是不是和真品有同样的时代背景。

B．一件复制品是不是比真品的价值高。

C．是不是把一件复制品误认为是真品。

D．对两件艺术品判别不出差异是不是就能断定它们有相同的品质。

2．在计算机语言中有一种逻辑运算，如果两个数同一位上都是0时，其和为0，一个为0，一个为1时或两个都是1时，其和为1，那么（　　）。

A．如果和为1，则两数必然都是1

B．如果和为0，则两数必然都为0

C．如果和为0，则两数中可能有一个为1

D．如果和为1，则两数中至少有一个为0

3．若风大，就放飞风筝；若气温高，就不放飞风筝；若天气不晴朗，就不放飞风筝。

假如以上说法正确，若放飞风筝，则可断定为正确的说法是（　　）。

A．风大　　　　B．天气晴朗

C．气温高　　　D．风大并且天气晴朗

4．甲：什么是生命？

乙：生命是有机体的新陈代谢。

甲：什么是有机体？

乙：有机体是有生命的个体。

以下对话与上述对话形式上最相似的是（　　）。

A．甲：什么是真理？

乙：真理是符合实际的认识。

甲：什么是认识？

乙：认识是人脑对外界的反映。

B．甲：什么是逻辑学？

乙：逻辑学是研究思维形式结构的规律的科学。

甲：什么是思维形式结构的规律？

乙：思维形式结构的规律是逻辑规律。

C．甲：什么是家庭？

乙：家庭是以婚姻、血缘或收养关系为基础的社会群体。

甲：什么是社会群体？

乙：社会群体是在一定社会关系基础上建立起来的社会单位。

D．甲：什么是人？

乙：人是有思想的动物。

甲：什么是动物？

乙：动物是生物的一部分。

5．一定的经济发展水平，只能支持一定数量和质量的人口，因而物质资料的生产和人口增长必须协调发展。人作为生产者、消费者，其数量和质量必须与生产资料的质与量、消费品的结构与数量，以及资金的数量与投资结构等相适应。由此可以推出（　　）。

A．目前中国人口数量与其经济发展水平已不相适应

B．人既是生产者，又是消费者，但生产出的价值远大于消费掉的

C．提高了人的数量和质量，经济就会发展

D．当人的增长数量超过经济发展水平时，人的消费质量就会下降

6．用肥皂在硬水中洗东西，肥皂将与硬水中的钙、镁发生化学反应，会产生一种不容易洗掉的沉淀物。这种沉淀不仅浪费肥皂，而且它沉积在织物上，使织物失去光泽，产生污点，甚至使羊毛、丝绸等织物的牢度大大降低。这意味着（　　）。

A．肥皂是最好的去污物

B．肥皂的价格很高

C．肥皂不适合在硬水中洗东西

D．肥皂在硬水里去污能力强

7．光年是指光在一年内通过的距离。天文学中常用光年表示星体间距离的远近。

根据以上定义，下述概括正确的是（　　）。

A．光年是一个很长的长度单位。

B．光年是光学中的专业术语。

C．光年可以用来计算天体的体积。

D．光年在时间上的应用比较多。

8．发散思维是指沿着不同的方向、不同的角度思考问题，从多方面寻找解决答案的思维模式。

下列不属于发散思维的是（　　）。

A．以某个问题为中心，从不同的方向和角度，将思维指向这个中心

B．鲁班从草拉破手指的事件中受到启发，发明了锯子

C．人类从昆虫的眼睛构成得到启示，研制出了许多先进的夜视武器

D．瓦特从茶壶水开受到启发发明了蒸汽机

9．下面是甲、乙、丙、丁四城市某日的天气概况：已知四城市有三种天气情况，甲市和丙市的天气相同，乙市和丁市当天没有雨，则以下推断不正确的是（　　）。

A．甲市小雨　　　B．乙市多云

C．丙市晴　　　　D．丁市晴

10．中华腾飞，系于企业；企业腾飞，系于企业家。因此，中国经济的腾飞迫切需要大批优秀的企业家。

下列选项中与上述推理方法相同的是（　　）。

A．红盒中装蓝球，蓝盒中装绿球，因此，红盒中不可能装绿球。

B．新技术增加产品的科技含量，科技含量增加产品的价值，因此，科技含量低的产品价值低。

C．生产力决定生产关系，生产关系决定上层建筑，因此，上层建筑反作用于生产力。

D．优秀的学习成绩来自于勤奋，勤奋需要意志支撑，因此，要取得好的成绩必须具有坚忍的意志。


参考答案


一、问题解析：

1．欧底姆斯利用语词的多义性对概念进行了偷换。“教师教你的时候”这一概念在时间上具有不确定性，可以表示过去、现在甚至未来。欧底姆斯向青年发问：“教师教你的时候，不正是教你认识字母吗？”这里的“教你的时候”是指过去。后来他又问；“如果你认识字母，那么他教你的不就是你已经知道的东西吗？”这里“教你的时候”（文中没有出现）已经不是指前一个时间，而是指那之后的时间。青年没有意识到这一点，所以被欧底姆斯弄昏了头脑。

2．根据同一属种序列概念内涵与外延间存在反变关系的理论，可以说明：对待客观事物的态度不应求全责备。因为小王最初买房时要求必须具备地段好、价格低等多个条件。而就房子的属性而言，内涵愈多，则外延愈小，因此小王总是找不到合适的房源。根据概念内涵与外延反变关系理论，概念的内涵愈少，则外延愈大，因此，当他降低了要求后，很快就找到了几处房源。

3．幸福的家庭需要很多条件，能够同时满足这些条件的家庭才是幸福的。因此，幸福的家庭都是相似的。而不幸的家庭之所以不幸，一定是缺少某个幸福家庭所具备的条件。由于幸福家庭所具备的条件很多，缺少任何一个条件都会不幸福，至于每个不幸的家庭缺少的是哪一个条件，这可能是各不相同的，因此，不幸的家庭各有各的不幸。也就是说，幸福家庭所具备的全部条件是幸福家庭的充分条件；而其中的任何一部分都是不幸家庭的一个必要条件。

4．在发表论文的问题上，达尔文的想法是：华莱士在科研方面获得了与自己相同的研究成果，他自然也具有发表研究成果的资格。究竟发表谁的成果，这是一个不相容的选言判断，因此达尔文陷入了困扰。而事实上，是有可能同时发表各自的论文的，这是一个相容的选言判断。因此，达尔文在这个问题上犯了混淆选言判断类型的错误，把相容选言判断误当作不相容选言判断来对待了。

5．罪犯以“能打开相机”作为“是相机的主人”的充分条件，企图蒙混过关，掩盖犯罪事实。而审判长当即予以反击，说明前者是后者的必要条件，即打不开相机说明不是相机的主人，从而证明了罪犯不是相机的主人。当原告打开相机后，审判长认定他是相机的主人。此时罪犯再次刁难，审判长的回答表明：“能打开相机”与“有发票”等条件共同构成“是相机的主人”的充分条件。至此审判长运用假言判断的知识战胜了狡猾的被告。

6．丁的言论是正确的。分析如下：

甲的言论中包含一个充分条件假言推理，根据规则“肯定后件不能肯定前件”，因此该推理无效。所以甲的言论是错误的。

乙的言论中包含一个必要条件假言推理，根据规则“肯定前件不能肯定后件”，因此该推理无效。所以乙的言论是错误的。

丙的言论中包含一个充分条件假言推理，这个推理是有效的。但是前提不真实。因为如果它是假的，我们的教友也可能在六百多年的时间里一直把它当作真的而信奉它。一个推理有效，不等于它就是正确的。只有当这个推理既是形式有效的，又是前提真实的，两个条件都具备时，它的结论才是必然正确的。

丁的言论是正确的。因为它包含一个否定后件式的充分条件假言推理，这个推理是形式有效的，同时前提也是真实的，因此，丁的言论是正确的。

7．这个犯罪集团的头子是赵三儿。甲和乙回答的内容是互相矛盾的，因此根据排中律，两句话中必有一真。又根据已知条件，四人的回答中只有一句为真，因此，丙、丁的回答都是假的。再根据排中律，与他们回答的内容相矛盾的判断就是真的。因此，赵三儿是犯罪集团的头子。

8．主人说：“该来的不来！”意即“该来的是没来的”，对这个判断进行换质，得到“该来的不是来了的”，再换位，得到“来了的不是该来的”，再换质，得到“来了的是不该来的”。因此，客人王某听了主人的话后愤然离去。主人又说：“不该走的走了！”意即“不该走的是走了的”，对这个判断进行换质，得到“不该走的不是没走的”，再换位质，得到“没走的是该走的”，所以余下的两位客人悻悻而去。

9．关在1号、2号、3号牢房里的依次分别是：杀人犯、牧师、赌徒。根据牧师必然说真话和身在1号牢房的人的回答，可以断定1号牢房里的人不是牧师。由此可知，3号牢房里的人的回答是假话。三人话中只有一句话为真，可见2号牢房里的人说的是真话。也就是说，2号牢房里的人是牧师，1号牢房里的人是杀人犯，3号牢房里的人是赌徒。

10．刑警队长怀疑的是管理员。因为她的话是有破绽的：在他们的全部对话中，刑警队长并没有说明他是从一封电报中得知名画被盗的事情的。而管理员怎么能知道发电报的事情呢？显然是她自己贼喊捉贼。

二、选择题：

1．D　　2．B　　3．B　　4．B　　5．D　　6．C　　7．A　　8．A　　9．C　　10．D


参考书目

1．陈文江、秦美珠：《智者的逻辑》，上海交通大学出版社，1999年。

2．陈宗明：《汉语逻辑概论》，人民出版社，1993年。

3．谷振诣：《论证与分析》，人民出版社，2000年。

4．郭彩琴：《全国高等教育自学考试全真模拟试卷集——普通逻辑原理》，新华出版社，1999年。

5．华晓晨：《行政职业能力测验》，中国致公出版社，2005年。

6．刘江：《逻辑学——推理和论证》，华南理工大学出版社，2004年。

7．刘新友、田宏第：《普通逻辑自学导引》，高等教育出版社，1991年。

8．南开大学哲学系逻辑教研室：《逻辑学基础教程》，南开大学出版社，2003年。

9．牛鸿恩：《古代辩术精粹》，延边大学出版社，1995年。

10．《普通逻辑》编写组：《普通逻辑》，上海人民出版社，1993年。

11．宋文坚：《逻辑学》，北京大学出版社，1998年。

12．宋文坚：《逻辑学的传入与研究》，福建人民出版社，2005年。

13．张智光：《生活中的逻辑与智慧》，华文出版社，2001年。

14．中国人民大学哲学系逻辑教研室：《逻辑学》，中国人民大学出版社，2002年。

15．周礼全：《逻辑》，人民出版社，1994年。


后　记

笔者从事逻辑学教学多年，深感教材的科学性、趣味性和实用性是多么重要。在本书的编著过程中，笔者参阅了大量相关资料，结合多年来的教学体会，筛选吸收了其中一些优秀成果，并直接借用了部分例题。在此，谨向有关的作者表示诚挚的谢意。笔者特别要感谢宋文坚教授。宋教授曾多次指导我，并亲自审阅了部分章节，令我受益匪浅。此外，还要感谢北京大学出版社编审严胜男女士，她为本书的出版倾注了大量心血。笔者水平有限，书中不足在所难免，敬请各位同仁以及广大读者批评指正。





郭彩琴　　

2006年3月15日



21世纪高师文科系列教材






◆汉语文教材概论

◆普通语言学纲要

◆中国现代文学作品导读

◆中国当代文学作品导读

◆逻辑学教程

◆基础写作教程





只有走进人类思维大厦，才能探寻思维的本原，进而发现抽象思维的奥秘，并用以检视理性的自我。只有善于发现并审视理性的自我，才能从容面对这千姿百态的大千世界。

本书以介绍普通逻辑学的原理为主，兼及现代逻辑的基本知识，内容通俗易懂、简明实用。联系实际阐述原理，阶梯式的习题设计，这两点是全书的特色。

本书为你提供了识别谬误、加强逻辑思维的方法，还可以帮助你顺利走进现代逻辑的殿堂。用心阅读、深入理解，你将因此受益终生。













责任编辑：严胜男

封面设计：毛　淳

OEBPS/Image00080.jpg
XFERLR,
AERLAR,

SEREX¥.





OEBPS/Image00201.jpg





OEBPS/Image00079.jpg





OEBPS/Image00200.jpg
ABXEHEERNERHH,
RE XL R REE K,

SRS KRR R CL SO RN ety
(XEAER) .





OEBPS/Image00082.jpg
(BE5RFIRKE AR,
(REHERIIREREFE,

SERLEREBANG.





OEBPS/Image00203.jpg
A3) (p>rAa D> p HE#®

A4 poqap A
15) (p>) (7 g>7 p) Hefitt
(16) 7 (pA@= pVaq TR
9 (pVaeqpAag TEEERE
A7 pAgeqAp i
pVa=qVp LMt
(18) (A Ar=pAqAr) wat
(V) VrepV(qVn et

A9 pA@VD—(pADV(pAD  srEH
PV@AD=(pV)AGpGYD  SHEH

(20) (p=)=7 pVq EC
21 (per@) = (p—~q) A (q>p) A fiie

(P APV pAq ) HilH
(22) perpA (Vo @ It

ppVighA- @) oo





OEBPS/Image00081.jpg
AREXFEE,
WHFRANR,

SHRTFRXEER.,





OEBPS/Image00202.jpg
(1) p—~p
@)1 (pAa P
@ pVap
) (p=a) Ap—~>q
G (= A7 g p
6) (pVa) Aq p—~q
(pVa Aq g>p
(D pAa—=p
pAa>q
@® p=(a=pAa)
9 p=pVaq
(10) pV perp
pApep
Aan (p=ap—=1p
G pp—p
(12) (p—~q) A (q—=)—(p—>1)






OEBPS/Image00084.jpg
® EEFRURBE,
HEETRULME,

MEEFS XN





OEBPS/Image00205.jpg
M
(2) H : : HEH
@ i T Fi
@ i T
5) T i
© T






OEBPS/Image00083.jpg
@ RS RwBL RN,
ERAFERAM,






OEBPS/Image00204.jpg
p oy > Q)

(1)
(2) E H .
@1 ir

4) T
(5) T





OEBPS/Image00085.jpg





OEBPS/Image00000.jpg
@ Jez X iR

PEKING UNIVERSITY PRESS





OEBPS/Image00001.jpg
MEZP
SEM

S SEP





OEBPS/Image00076.jpg
QP

SAM
~ SAP





OEBPS/Image00197.jpg
BERNARERENARBLELTER A M
FEOA A EZHHEERE,
WRAERFES,

BREE®RED,





OEBPS/Image00196.jpg
WAREXEBRAMANTE BAALE BEE
A ARG
WREEHEAYEE,

SKETABEHIHEE,





OEBPS/Image00078.jpg





OEBPS/Image00199.jpg
SUAT S A b o b E AT R E A 2B F
RNMBALHEREN hH QB

SRAB AL LY,





OEBPS/Image00077.jpg





OEBPS/Image00198.jpg
Afab, cd
B a.b.c

#d






OEBPS/Image00004.jpg





OEBPS/Image00005.jpg





OEBPS/Image00002.jpg
MAP
SAM

J. SAP





OEBPS/Image00003.jpg





OEBPS/Image00091.jpg
P—M
.

M—S

& S—P





OEBPS/Image00212.jpg
A<B,B

AeB,A





OEBPS/Image00090.jpg
BRMEHEHS,
BRA MY,

REFIY LTS TN





OEBPS/Image00211.jpg
A—>B
B—>A





OEBPS/Image00093.jpg
FFREE Y,
FERE-REANT,

(A)
(A)

SHEERARTRIF RN, [e8}
B R R A KB KB A
FRUEFRRERMARR, (A

SEABERRREARNAK., (A





OEBPS/Image00214.jpg
Qa1 A





OEBPS/Image00092.jpg
RN ELREXW,
EXHFLRTTRRBE,

SHBFTRBEHERNGF L,





OEBPS/Image00213.jpg
A—>(BA- B
1A





OEBPS/Image00095.jpg





OEBPS/Image00094.jpg
HHEALTRE, TR RBLE RN,
RATRHTEN, RMZHFEN,

SRIEFEHE. SRR EME,





OEBPS/Image00215.jpg
D p
(2) p~>q
@) q
4) g—>r
G)r
(6) p—=r

Rk

Wi

(1),(2) ARERT 6

Wit

(3), (), ARIEA 6

(1) (5), AR 5CGH X ML)





OEBPS/Image00206.jpg
A,B
AANB





OEBPS/Image00087.jpg





OEBPS/Image00208.jpg
AVB

AVB





OEBPS/Image00086.jpg
RRYRREFY 7,
CRRBIRKEY K\

CHUARBIRGFYH .





OEBPS/Image00207.jpg
ANB

AAB





OEBPS/Image00089.jpg
M—P

M—S

N5—P





OEBPS/Image00210.jpg
A,A—>B





OEBPS/Image00088.jpg
BRAFRAL LRRE,
PEERELLBR,

SHEETRBRLTF.





OEBPS/Image00209.jpg
AVB

AVB
1B





OEBPS/Image00179.jpg
SATfE p





OEBPS/Image00178.jpg
W ELREHNETTR,

SHFETEOETTR.





OEBPS/Image00181.jpg
WIRIE p
Sdkp





OEBPS/Image00180.jpg
HEEAFWET IR,

SEFAETRAFEFEDTR.





OEBPS/Image00183.jpg
3o
SRR p





OEBPS/Image00182.jpg
AREKRFTHE,
SARFTRE,





OEBPS/Image00185.jpg
ERFRARRAM-—AEF,
HEFRAERM—ALTF
FRFIRARAM-ALF
BRERFRAERM—ARTF
BRFHSNREAM—ADRTF,
GEFRAERM-ARTF,

XK R -NRIESIEESE S TED ]
TEREFHAS,

BY-FESS 2 TEY P Y ER TV -E R S
2.





OEBPS/Image00184.jpg
4HRF T,
CARTHATE.





OEBPS/Image00177.jpg
B p





OEBPS/Image00176.jpg
HHLRTLWE,
SHEHELRLRE,





OEBPS/Image00190.jpg
S, BA (RAA)HP

S, BAT (RASA)P

S, AT (RARRA)HP

S, SAT (AR RADP

Sis Spy Sy S, S KEWAMR,H S, Sy
Sy SA (RASADP R i R REH

SS K AFMIAT (RARA)P





OEBPS/Image00189.jpg
LR EEER L S E SN
ATREXSERABRERS,

AP AIBERCH Y, ENALLEEANR
BHRERXABHELSEALRT AR K
MHRERBER,

SARKGHpMA KA ERBEBERBES,





OEBPS/Image00192.jpg
BE ET(HETINRE EBERAR
m A.B.C a
@ - B.C i

SA R a B (RER .





OEBPS/Image00191.jpg
BA  ET(EETIER

(¢9) A.B.C
(2) A.D.E

3) AF.G

BHR

nK

SA R a R (AR .





OEBPS/Image00194.jpg
HE  ET(RETER #ERRK

[¢9] ALB.C a
@) A:\B.C a
(&) A;.B.C ay
SAR a MIRE (AR .
AL FR AL EORE DA WS AT

FR o B 100K () 0 R A B AL





OEBPS/Image00193.jpg
HE ET(HETINE BERRAK

a A.B.C.D [
@) A.E\F.O a
3) A.GF.C a AL
[¢9) -
@ Sl

3)

o MIRE (RER .





OEBPS/Image00195.jpg
HAWR AB.C.D SHGHR ab.c d HHREKR.
A Sk a BRI,
B b A,
C & c HRIH ,

LD dmRE.





OEBPS/Image00186.jpg
S R(RARP
S, R(EARP
S R(HARP

S, R (AP
8158y SyeeeeeS, 2 S KM AR R

LSS RERARP





OEBPS/Image00188.jpg
S R (EFP
S: R (RARIP
S, R(RARIP
S R (RAFROP
S118:08; S, i S KA HESH TR

SRA S M GRAR P





OEBPS/Image00187.jpg
AARFARLARN(ERFAARHQEAPER
EEX,EAHD,
LEERARRHREX R ORBEEF AT,
EREZHARHQARREHFKF. AATR
#,
BEEBILRNREHFAREL HRBEA
GokHRBREHDH,
LERTR SN 2 PN

S B AAT G B AN,





OEBPS/Image00285.jpg
dq
SAEp





OEBPS/Image00278.jpg
@—>9Ap)>q

(®>9Ap

P>q






OEBPS/Image00277.jpg
pVa

pP>q






OEBPS/Image00280.jpg
PCHOYM
SCHM

~.SEP





OEBPS/Image00282.jpg





OEBPS/Image00281.jpg
P E M
MC S

SSCHP





OEBPS/Image00284.jpg
E3Y
~dEq





OEBPS/Image00283.jpg





OEBPS/Image00276.jpg
a1 (A9

pAq

pPVv4q






OEBPS/Image00287.jpg





OEBPS/Image00160.jpg
F Rt p
REER
Op o





OEBPS/Image00159.jpg
EHmitib e UEBFECTETFIH,
EXEmR R U EHEAHETFTH,
A RERF AT RS,

SREHFE R A NEZAMT IR,





OEBPS/Image00162.jpg
HamLR2ERE,
SHEMABETRER.





OEBPS/Image00161.jpg
W8 p
SAlgE p





OEBPS/Image00164.jpg
WRARLRAT2AHER,

SRERTHRAOHEEER.





OEBPS/Image00163.jpg
BRIEp

S eEdE p





OEBPS/Image00165.jpg
PR p
SAATEEdE p





OEBPS/Image00156.jpg
tRE L BRI RA A BT R,
R IE A A A A B2 A T b,
(ROFRIDERE LR N BT RREEFR
KB

SEAREEARTH,RALEF R K.





OEBPS/Image00158.jpg
R it it 2 ) SR B B CRALF T4,
T RT A it 4 B3 T A CRALF T,
KEmitRL KFEmite s,

SRR B KR R F B (R XA F ).





OEBPS/Image00157.jpg
WREELF LLR HREZHERHK,
WRAERE PR RE LB AR,
HRELF EALR . RAEKS EARE,

SRR E K.





OEBPS/Image00171.jpg
AHEp
SHAELRIE p





OEBPS/Image00170.jpg
R 2 A F Bk
SR LT AT etk





OEBPS/Image00075.jpg
XERA¥,
FAXERXE,

SERALERAFE.

FRFRBELA,
W ERE R,

SEBETREEE LR,





OEBPS/Image00173.jpg





OEBPS/Image00172.jpg
EETRMFA,
SR ELREFA,





OEBPS/Image00279.jpg
21 2 F R ARG HEM

B
HiE

@ Je &5 F

PEKING UNIVERSITY PRESS





OEBPS/Image00073.jpg
SIP— PIS





OEBPS/Image00175.jpg
BIRAE p
SRR p





OEBPS/Image00074.jpg
SIP— SEP— PES— PAS— PIS





OEBPS/Image00174.jpg
W 0 R R AT WA,

SEAFHFELATERBEEATEY





OEBPS/Image00071.jpg
7. SEP—SIP





OEBPS/Image00072.jpg





OEBPS/Image00167.jpg
"TREdE p
SOFESR P





OEBPS/Image00166.jpg
XHBLRERE,
SXEERTRARAE.





OEBPS/Image00169.jpg
LR p

SORAEE p





OEBPS/Image00168.jpg
WATHEA AR,
SHERALRALE.





OEBPS/Image00069.jpg
5. SEP—SIP





OEBPS/Image00070.jpg
6. SIP—SEP





OEBPS/Image00145.jpg
F p, U q
FLE SN TN
4 q ks

YEI £ 5






OEBPS/Image00067.jpg
3. SAP—=SOP





OEBPS/Image00068.jpg
4. SOP—SAP





OEBPS/Image00066.jpg
2. SOP—SAP





OEBPS/Image00138.jpg
WRUBUAEET AREINA A,
WREEPRAEE AMREAKRE S,
ARKERAEE AREEFHA BT,

RICS L PSEE FE VIS 5 TN





OEBPS/Image00259.jpg





OEBPS/Image00137.jpg
LHRLAAREE WRBERA,
RAMBRA,

SRAARER,





OEBPS/Image00258.jpg





OEBPS/Image00064.jpg
4. SOP—SEP





OEBPS/Image00140.jpg
o et A U R R
o Roxt R U B RRE A,
R K R

SRR EREAN,





OEBPS/Image00261.jpg
MAP
SOM

SOP






OEBPS/Image00065.jpg
1. SAP—SOP





OEBPS/Image00139.jpg
W p. 0 -
R g0
Hpda






OEBPS/Image00260.jpg





OEBPS/Image00062.jpg
2. SOP—SIP





OEBPS/Image00142.jpg
WRAREAN A4 M -RAEN,
o AR R AT — AR
FSR B A%R RRATAK S

SHRERAES.





OEBPS/Image00263.jpg
A (AR (rAs)
rAs

SpAg





OEBPS/Image00063.jpg
2. SIP—=SAP





OEBPS/Image00141.jpg
WFp, Mg
s p -
Ak q R -

Ep






OEBPS/Image00262.jpg
it AREB
Aty CRA
SAMCAREB
R EH ) = BHE .
FMCRA
A ARREB

AW BARREC






OEBPS/Image00060.jpg





OEBPS/Image00144.jpg
WRERMEA WRAKELE,
WREMMER N RKEEE,
oA TR SR

SREKELE  RELEE,





OEBPS/Image00265.jpg
SIP





OEBPS/Image00061.jpg
1. SIP—=SOP





OEBPS/Image00143.jpg
WM p, W q
R v, s
HpRr

SHaEs





OEBPS/Image00264.jpg
SAP





OEBPS/Image00136.jpg
YA p, W q
dq

S3Ep





OEBPS/Image00257.jpg
SOP«<SAP,





OEBPS/Image00256.jpg
H.SAP Z.SEP  #H.SOP  T.SIP





OEBPS/Image00058.jpg





OEBPS/Image00059.jpg
1. SAP—SEP





OEBPS/Image00056.jpg





OEBPS/Image00057.jpg
SAP—SEP—PES—-PAS->SIP--SOP,





OEBPS/Image00055.jpg





OEBPS/Image00149.jpg
A pAr
AfaqAr

Ak p kg

SdEr





OEBPS/Image00270.jpg
P A M

(M) (A) (S)
S 1 P






OEBPS/Image00148.jpg
REEFEHARL, S A RMETRY,
REEFEHAE, S EHAFELH R,
EERRBAHP RAFEAMELHR,

BL EEFLMAR.






OEBPS/Image00269.jpg





OEBPS/Image00053.jpg
SAP—SEP—~PES
SEP—~SAP—PIS
SOP—SIP—PIS





OEBPS/Image00151.jpg
A p A
A ot s
Wras

SEipE q





OEBPS/Image00272.jpg
(B)

AGpVagaGprg
(A)

T:
F

plajaplngapVaqlap>q

FIT|T

FIFIT|T






OEBPS/Image00054.jpg
O SEP—-POS





OEBPS/Image00150.jpg
REBHEEFHAREADA,
REEE R4 e EAW A,
TREREFK REFELE — &,

NEZ MFREEANA,






OEBPS/Image00271.jpg
p<q(B)

pAq(A)






OEBPS/Image00051.jpg
-0l





OEBPS/Image00153.jpg
R pAr,
R a. ks,
HAk p KAk q

Sk SRR s,





OEBPS/Image00274.jpg
el





OEBPS/Image00052.jpg
SAP«SEP
SEP«>SAP
SIP«>SOP
SOP«SIP





OEBPS/Image00152.jpg
RAANARCHA T2 EERAFES .
RABKEEHA AT RN BAEY,
REKEUAEE  RETF A EABA BT,

ZLERWAORFAHAS, RE Bk ko,





OEBPS/Image00273.jpg
4 BRAEHA: p~q
r>q

ApVar

q





OEBPS/Image00049.jpg
((pVq) A1 p)>q

e e e

a
HEETGE
<
G
>
&
o
NGRS
2
=Y
=
=
HERTEE






OEBPS/Image00155.jpg
WRERBAN BT FEXTER,
WREBENARETHEHR,
BRERAAREBENA,

SHBABEFBER ARFEFHER.,





OEBPS/Image00050.jpg
P q P—>q (p—a)ANq | ((p—~q) Ag)—p
T T 7 T T
T F F F T
F T T T F
F F T F T






OEBPS/Image00154.jpg
RAKRA AKTRAF,
AHEBS A RBEAE,
RERRS KE RS,

SRR RETREAF  RERFAAE,






OEBPS/Image00275.jpg





OEBPS/Image00266.jpg
A. POS
D. SOP

B. PES
E. PIS





OEBPS/Image00147.jpg
AfipAa
ReipAr
RqRr






OEBPS/Image00268.jpg





OEBPS/Image00146.jpg
R RS L MBA W R
WRENBAN K BAMBEEF B R,
REEABHR, RAEMFEEHR,

SRETRETHE AA T UB AN R





OEBPS/Image00267.jpg
A. SAPASEP B. SIPASOP
C. OPAOP  D. SAPASEP
E. SAPASIP





OEBPS/Image00047.jpg
1 (pAg)

P

pAq

R R B

P—>q

R

Ll )

O






OEBPS/Image00124.jpg
RARPIEFA A W ARAE £ 574,
Ve AR R A

SR EST T,





OEBPS/Image00245.jpg





OEBPS/Image00048.jpg
aRb

~.bRa

MAP
SAM

~.SAP

S, A# P
S, A% P
S, A# P
S, A# P
S, —S, ESEHHLAR

LS XAHMAA P

A A ab.cud.e
B# a.b.c.d

SBHe





OEBPS/Image00123.jpg
WRHEZ THEKES, N THEELH,
ITERERE,

SFRZ THERES,





OEBPS/Image00244.jpg
(pAq) - (1 p—>q)
PR P






OEBPS/Image00046.jpg
pA1gq

B

Ierrs

fo B R B

a4q

SolE R

B BB






OEBPS/Image00125.jpg
RépAq
4

SdEq





OEBPS/Image00044.jpg
aplnglp>1q|ap>q| P>1 DA |2 (p=1PA
4 p>q (4 p>q)

F T

]
R ]
H =8
R ]
L]

F
F
T






OEBPS/Image00116.jpg
REAARRRELRAENAMN KL & KB
FLBAFHRE Y A,
REAARMTELRAE AN EL &,

SEKAARGEEE L AR WA Lk,





OEBPS/Image00237.jpg
PEM
M (A) S

LSO P





OEBPS/Image00045.jpg
apVagq

I
SEEE &
i
-
< B R B
=Y
o
_IFTFT
a
_IFFTT
<P <)






OEBPS/Image00236.jpg
S(E) M

SEP





OEBPS/Image00042.jpg
L

| ®Aa-p

R mm

pAq

ol R

ol R R






OEBPS/Image00118.jpg
RAENRER, 4 R EHEK,
R ANRER,
SRR E 4R,






OEBPS/Image00239.jpg





OEBPS/Image00043.jpg
p—>14q

a9






OEBPS/Image00117.jpg
FARATGHR B AR £, KR %A 8
REEFHE, RRXBEEH,
FEIRWEIERE,

CHELERFIRATHHRAT R EF KT
REETHE FRAMEE.





OEBPS/Image00238.jpg
@)





OEBPS/Image00040.jpg





OEBPS/Image00120.jpg
W p. g
P

Sq





OEBPS/Image00241.jpg
GPVPAg=ap

(pvAq

PVq

ap






OEBPS/Image00041.jpg
®Vva-pAg)

pAq

PVq






OEBPS/Image00119.jpg
ERREHROMS RO AL LR,
RNEREHROMS,

SRNSAEB B LR,





OEBPS/Image00240.jpg
O ©





OEBPS/Image00038.jpg
SIP SIP SEP
T F F
F T T





OEBPS/Image00122.jpg
W p. M q
d*q

Ep






OEBPS/Image00243.jpg
\
plala 1q1pV'\q_‘(—‘&)1Q)1P——q j(—'(é))_'q)
T[T/ F |F| F 0 T F
TIFlF|T| T F T F
FlT|T [F| T ¥ T F
FIF|T [T| T F F T






OEBPS/Image00039.jpg
SOP«~SAP,





OEBPS/Image00121.jpg
A¥EwREHE T RLARAKX Y KEL R,
EZS 22 390 L

SRER AR REL K,





OEBPS/Image00242.jpg
‘ La A | aph v
P q‘ﬂpnq pAq —'(&)q) | ey Y TR
Il
TT‘F\F T | F F F
TIF|F|T | F T | F gy
FT T F|F T F T
FIF[T T F T T






OEBPS/Image00036.jpg





OEBPS/Image00135.jpg
% H A% FAT W AR A AR A

BHREY,
K-FAEHBNEFHTRLH%,

SE-EHFRER.





OEBPS/Image00037.jpg
SIP<SEP,





OEBPS/Image00134.jpg
EELEE NI
*Ep

SdEq





OEBPS/Image00255.jpg
apVagq

P>q

|

a9

ap






OEBPS/Image00033.jpg
SAP SAP SOP





OEBPS/Image00127.jpg
R#ipAa






OEBPS/Image00248.jpg
(1) pAs
@p
(3)pVq

@ (pVe—>r
[OF3

iR

(L) ARAE MR 2
(@, RIBHN 3
LIk

(3, ()RR 6





OEBPS/Image00034.jpg





OEBPS/Image00126.jpg
RERENEH A RN,
RS2 0N £ 30

SRTRAK.






OEBPS/Image00247.jpg
M p
(@) p=q
@) q
) gr
) r
(6) p-r

B

Lok

(1), (2) AREHN 6
LiE:3

(3), (4) ARFH 6
D) AREEHN 5





OEBPS/Image00031.jpg





OEBPS/Image00129.jpg
LARSZABREAN N ERELY,
ZHAMRE MY,

HREH,






OEBPS/Image00250.jpg
(1) (Vx)(Sx=(PxAGx))
(2) (I (SxADx)

(3) SaADa

(4) Sa

(5) Da

(6) Sa—=(Pa A Ga)

(7) PaAGa

(8) Pa

(9) Da A Pa

(10) (I3 x)(DxAPx)

/2.(3 % (DxAPx)
@) FEAERTN £
@), B E
(€053 P
W AR E
4),(6) A %
0, B E
(5),(®), FWMIIA
(@ FERFTIA





OEBPS/Image00032.jpg
SAP<SOP,





OEBPS/Image00128.jpg
RERNEE bl EEEEE,
futli g T MR,

SENT EE.





OEBPS/Image00249.jpg
L (1) (Vx)(Sx=Dx)
(2) (Vx)(Dx>Gx)
(3) (V) (Gx>Nx)
(4) Sa—>Da
(5) Da—>Ga
(6) Ga—=Na
(7) Se—>Ga
(8) Sa—>Na
(9) (Vx)(Sx—=Nx)

/&Y %) (Sx—=>Nx)
M, &HEFWHH
@), &HB/IAH £
), FEIAW %
@), (5, BE #
@) (D BF
@), &R A

it





OEBPS/Image00029.jpg





OEBPS/Image00131.jpg
LERLFRANEZLE L U - H AR — %
Y
RAMIAHERLES,

SRAMEARAE XK,





OEBPS/Image00252.jpg





OEBPS/Image00030.jpg





OEBPS/Image00130.jpg
SRS p g
P






OEBPS/Image00251.jpg
3.

(1) (Y %) (Sx—=>7 Dx)
(I (SxA7 Px)
(3) SaA- Pa

(4) Sa—>- Da

) Sa

(6) 1 Da

(1 4 Pa

(8 < DaAq Pa

(9) (3% (1 DxAq Px)

/4(3%) (7 DxA- Px)
@ RN %
[OORE75 3ok ES
B

(4).(5) I %

@), AW E

(6), (7, AWBIA

(&), FTERIATIA





OEBPS/Image00027.jpg
|

1%
>l
=





OEBPS/Image00133.jpg
LERLUAMANERLFES M _FRALE
*x%,
PULEBRARALRXR,

SELERANERLTES.





OEBPS/Image00254.jpg





OEBPS/Image00028.jpg
|

%]
szl
ol





OEBPS/Image00132.jpg
Y HATY p, il q
q






OEBPS/Image00253.jpg
OO o) G





OEBPS/Image00035.jpg
SEP«SIP,





OEBPS/Image00246.jpg
((p>q)>q)>(pVq)






OEBPS/Image00102.jpg





OEBPS/Image00223.jpg
(1) (V x)(Px—=(DxAUx))
(2) (I (PxASx)
(3) /4 (3% (SxADx)
(4) PaASa

(5) Pa—>(Da A Ua)
(6) Pa

(7) Sa

(8) Da A Ua

(9) Da

(10) Sa A Da

(11) (I x)(SxADx)

LS

LE3

it

(@), AEFAN &
[SORE-2 5 2Lk E
[CORES SLES
[CORE-S S K3
(5).(6) K %
(8), & RK &
[GRONES TIPN
10)  AEFHAINAN





OEBPS/Image00026.jpg
p<q

= omom

o R

- = m






OEBPS/Image00101.jpg
SIP





OEBPS/Image00222.jpg
(D (¥ ) (Hx>Ax)
@) 7 Ay

(3) /5q Hy

(4) Hy—=Ay

(5) 7 Hy

Wi
Wik
B
[OORE-S:S 2B ES
[CANCORE =23





OEBPS/Image00104.jpg
o 3 3 B R R AR Y SR T AR

RS TESTSA LN





OEBPS/Image00225.jpg





OEBPS/Image00103.jpg
fR BRI,
HRHRXREAN,

SR XEENTIRA,





OEBPS/Image00224.jpg





OEBPS/Image00105.jpg
WRERXER,
WARERLER,

SRAFREXERAREER,





OEBPS/Image00022.jpg





OEBPS/Image00023.jpg
P4

o

Eomoeo

oo






OEBPS/Image00020.jpg
pAq

o

o o

o






OEBPS/Image00096.jpg
il n +

Fifi a5 bH RER
cfa

SeH5bAHRXR

FEARR Y REF K
FREEFEA,

SEELRPREFK.





OEBPS/Image00217.jpg





OEBPS/Image00021.jpg
pVq

= e

(SR S

oo






OEBPS/Image00216.jpg
Ms
@ qsVp
@ p

@) p~(q>n)
) q—>r

®) q

G

(8) s—=>r

Wi
(1), (2) AR ABAR 4
e s
(3),(4), RAERY 6
e 3
(5),(6) ARIEAD 6
(D) (7)) ARBEAD 5





OEBPS/Image00018.jpg
>

WAk B Rk

TERMXE

=

= N B 1





OEBPS/Image00098.jpg
RERCES O
ARG,

SRR CY ) EEERR .





OEBPS/Image00219.jpg
Ay
(VY x)(Ax)





OEBPS/Image00019.jpg
S5 P2
ES

#
)

Pl VES






OEBPS/Image00097.jpg
PEAHMAAMRRAS - BN EEH AR
TA#,
LRSHRESBEDR,

SHEAHNAARRE RS HRYT T RHE,

MBS ETHEH,
AEFARERRMBEFRLAEHTY,

SRMEM - EFRLREETY,

HBNREHEY 4,
BAAFTRGEY 4,

SERNAREBANE.





OEBPS/Image00218.jpg
(Y x)(Ax)
Ay





OEBPS/Image00016.jpg





OEBPS/Image00100.jpg
. A. SEP—~SAP B. (MASA MEP)—>SOP
C. (MIP A SAM)—SIP

. A. SOP~POS B. (MEP A SAM)—~SEP
C. (SOM A MAP)—SOP





OEBPS/Image00221.jpg
Sx
(3y)Sy





OEBPS/Image00017.jpg





OEBPS/Image00099.jpg
MCOHP 2. PC)OM 3. P EM
SCHM SCHM MC S

S SAP S SEP SSCHP





OEBPS/Image00220.jpg
(I x)(Ax)
Aa





OEBPS/Image00024.jpg
p—~q

T

[T

T






OEBPS/Image00025.jpg
p=q

- = m e

G

= mo






OEBPS/Image00113.jpg
“AMAMEGELRS T ELRS T E,
A EFIRET TN,

SRHEFRESFEN.





OEBPS/Image00234.jpg
w





OEBPS/Image00112.jpg
BApBEAq
Fp

Sq





OEBPS/Image00233.jpg
pVq
™

pq

p™q

T






OEBPS/Image00115.jpg
A FAHRAFRERER L RERER, L
RABER,
EANFFRREFHER TR ABHR,

SREHER.





OEBPS/Image00114.jpg
A
dEp

Joq





OEBPS/Image00235.jpg





OEBPS/Image00011.jpg





OEBPS/Image00226.jpg





OEBPS/Image00012.jpg
c





OEBPS/Image00009.jpg





OEBPS/Image00107.jpg
RERFRFEXHATRACH,
SREREETBANE.





OEBPS/Image00228.jpg





OEBPS/Image00010.jpg





OEBPS/Image00106.jpg
JSpAg





OEBPS/Image00227.jpg
®,





OEBPS/Image00007.jpg





OEBPS/Image00109.jpg
HAERBRREKUBRHEN, REREREF
TR A RRATRRY,
PEETES IS L NES ST Y210

SHERMERELRER N TEENRY.





OEBPS/Image00230.jpg
\M/..
£
I
C
5
>
a
\
[l el
=
H.TTTF
=
=
pe
> |
o
=
=
[
Cl= e
o
==
BEa
SRR






OEBPS/Image00008.jpg





OEBPS/Image00108.jpg
pAq
Sop(E )





OEBPS/Image00229.jpg





OEBPS/Image00111.jpg
Ropwhwit . BalBA,
RAVE S R T

SERNFELRTR,





OEBPS/Image00232.jpg
pA-q

F)

pVagq

P19

a4

(F






OEBPS/Image00006.jpg





OEBPS/Image00110.jpg
BAp.BAq

o






OEBPS/Image00231.jpg
P14

T)

a4

ap

(T






OEBPS/Image00015.jpg





OEBPS/Image00013.jpg
PRl
ﬁﬁﬂm{i{ﬁ‘é#ﬂw’r

TR R
HI mwumi;;:

e ST
LA FI





OEBPS/Image00014.jpg





